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DELLA PROVINCIA DI CALTANISSETTA 

. j.» : 

Visle le Minzioni approvate col Reai Decreto degli it. dicembre 1841. 

Visio il progetto di ordinanza del Funzionario Aggiunto per le opera- 
zioni Ili scioglimento di promiscuità* e cessazione di abusi ex-feudali, riguar- 
danti i dritti che si vantano dagli abitanti di Buonpe risiere sugli ex-feudi de- 
idritti nel connato progetto cosi concepito. 

» Noi Vincenzo Caracciolo Procuratore del Re presso il Tribunale Civile 
di Galisniaselta destinalo da S. M. (D. G.) Aggiunto al Signor Intendente di 
questa Provincia per lo scioglimento de’ dritti promiscui» e per la divisione 
de' demanii ex-feudali» e chiesastici, 

> Vista la deliberazione del Decurionato di Buonpensiere data a i 3 , 
febbraro p. p. ed il corrispondente statino» co’ quali fu esposto, ebe gli alti- 
tanti di quei comune esercitano, 1. nelle terre comuni» ossia nell’ ex-feudo det- 
to Zotti appartenente al barone D. Giuseppe Giaconia di salme l 5 ». i, 3 , a. 

» Gli usi di una via, che porta in Serradifalco» di cavar pietre per fab- 
brica, e gesso nella contrada del Calvario esistente in dette terre, di attingere 
1 * acqua delta de’ malati per cuocere legumi» e di legnare le piante naturali 
colà vegetanti per 1* uso del fuoco. 

» a. Nell’ ex-feudo Pantanazzo spettante al detto Bue, Giaconia, ed alla iì- 
decommissarìa di San Vincenzo di salme il?. 3 . 1. a. gli usi di una via che 
eonduce in Mussomeli» di attingere le acque dette di Farcione e Merciero an- 
che per abbeverare gli animali» ed inaffìare le aje nella stagione estiva, e di 
legnare indistintamente delle piante naturali deli’ ex-feudo, recidendo il pira ino, 
il satarello, la cannella selvatica, le frasche ec. 

* 3 . Nell’ ex-feudo Marchesa di proprietà degli eredi del Console Inglese 
Sig. Llndiman, di Donna Maria Antonia Requisens Garapezza, e di Donna Ca- 
terina Requisens di salme 603. 1. t. 3 . gli usi di una strada che conduce a Re- 
calmuto, di una saja che porta l’ acqua al molino del territorio di Buonpen- 
siere , di raccorre la disa , di legnare per lo stretto uso del fuoco , e di ca- 
var pietre, e gesso. 

» Vista ia nostra ordinanza del 9. luglio p. p. a cura del Sindaco di 
Buonpensiere, notificata a’ procuratori rappresentanti de’ possessori de’ demanii 
ex-feudali, ed Ecclesiastici siti nel territorio di quel comune, onde comparire 
innanzi a Noi per la discussione di detti usi. 

» Viste le domande spiegate dal Principe di Campofranco, e dal Signor 
Martorana, come procuratore degli eredi del Sig. D. Giovanni di Napoli, col- 
le quali àuno implorato esser posti fuor lite per nonavere il comune di Buon- 
peostere spiegato alcun uso civico su’ fondi loro spettanti. 

» Letti i verbali di pmova,e contropruova testimoniale in presenza di lot- 
ti i comparenti da Noi compilati ne’ giorni otto, e seguenti del corrente agosto, 

» Esaminale le osservazioni, e le eccezioni degl’interessati comparenti, tut- 
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te d ire! le a procrastinare i. provvedimenti della giustizia, e non contenenti al- 
cun documento, o Legale giustificazione, che potesse far momentaneamente barcolla- 
re la esistenza, o lo esercizio degli usi civici in esame, come con apposite ani- 
mad versioni, si è da Noi rimarcato ne' prefati verbali. 

> Considerando che dallo esame de’ leslimonii di Buonpensiere , e di al* 
tri comuni precipuamente de’ Signori Polizzi, Sac. Mautione, Immordino, Pen- 
na, Scozzare, Capitano, Dijna, Capo-biauco, Panepinlo, e Latona, emerga lumi- 
nusissimunenle che gli abitatori di Buonpensiere, sempre e costantemente fin 
da remoli tempi anno esercitato detti usi pacificamente, senza veruna interru- 
zione, senza chieder mai permissione a’ proprielarii, a’ coloni, o a* custodi di 
delti ex-feudi, senza corrisponder loro alcun compenso, e senza incontrar mai 
alcuno ostacolo, facendo del gesso, della pietra e delle legna oggetto di mer- 
cimonio. 

» Considerando, che la contropruova espletata nello interesse de’ cenna- 
ti ex-fendatarii, olire di esser nella maggior parte delle cose deposle da quattro 
testimoni! che la compongono, irrilevante, poicchè i medesimi limitansi perlop- 
più a dichiarare non aver conoscenza de* falli da contestarsi si offre agli sguar- 
di di r.hicchesia, fallace e mensognern. 

» Il primo di que' leslimonii un colale Licata , dichiara che per molti 
anni dimorò nell' ex-feudo Marchesa, e che i Bonpensieresi non coloni di que- 
sto, recandovisi a falciar disa ne domandavano a lui, od ad uno de’ suoi com- 
pagni la permissione, di cui non usavano coloro che a titolo di colonia lo 
coltivavano. 

i Invitato a dire il nome di tin solo di quelli, rispose non ricordarlo. -> 

a Questa sola circostanza additante un difetto di memoria in lui, che tan- 
te cose inconcludenti da molto tempo successe narrò , è più che sufficiente 
per redarguirlo di mendacio. Arroge a ciò che ricusato il testimone Licata, 
si provò dal comune con due teslirnonii giusta l’apposito verbale esser colui 
affatto dipendente dal Principe di Trabia, da cui gli ex-feudi Zotte, e Marche- 
sa agli attuali possessori trapassarono, che si aveva interesse garentire per non 
esporre colui ad un giudizio in caso di castoro molestia. La falsità della de- 
posizione di Lirata fondasi benanche su di un altra particolarità. Egli disse, 
che nell’ ex-feudo Marchesa non vi eran cave di gesso, e fu in ciò smentito 
dagl’ altri leslimonii di riprtiova che il contrario deposero. 

» Il testimone Volpe interrogalo tassativamente se nell’ ex-feudo Marchesa 
esistesse gesso rispose affermativamente ma di sua spontanea volontà, e senza in- 
vilo di Noi o di alcuno de’ comparenti , soggiunge che non vi erano cave , 
ma roccazzi di gesso, lontani due miglia da Buonpensiere. 

» Questa premeditata narrazione addimostra indubitatamente un preceden- 
te malizioso concerto per oscurare la verità de’ fatti enunciati dal comune, e 
per metterne in campo inesistenti, ed immaginarli. 

» Considerando che i detti usi son preveduti espressamente dagli articoli 
il. 1.2. e i 3 . delle istruzioni sancite da S. M. (D. G.) per lo scioglimento 
de’ dritti promiscui cosi concepiti. 

» Art. ii. Gli usi civici de’ comuni su’ demanii degli ex-Baroni o del- 
le Chiese, o che vegliano su’ principi i generali ritenersi come riserve piti o 
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meno estese tifi dominio che le popolazioni rappresentarono, o rappresentano 
sulle terre, o come riserve apposte dal concedente per conservare alle popola- 
zioni i.slesse il mezzo di sussistere, possono ridursi a tre classi. 

> ì. Di usi civici essenziali, che riguardano lo stretto uso personale neces- 
sario al mantenimento de* cittadini; 

i a. Di usi civici utili, che comprendono oltre 1 * uso necessario personale, 
una parte eziandio d' industria. « 

» 3 . Di usi civici dominicali, che contengono partecipazione a* fruiti, ed 
al dominio del fondo. 

» Art. ì a. Alla prima classe appartengono il pascere, l’acquare, il per- 
nottare, coltivare con corrisposta al padrone, legnare per lo stretto uso del fuo* 
co, e degli strumenti rurali per edifìzii, cavar pietre, e fossili di prima neces- 
sità, occupare suoli per abitazione. 

» Art. i 3 . Alla seconda classe appartengono olire gli usi suddetti anche 
gli altri di utilità, come legnare indistintamente, raccorre ghiande cadute, o ca- 
stagne, pascerle per uso proprio col padrone, sia in tutto, sia in parte, del de- 
manio, scuotere anche i frutti pendenti, immettere gli animali a socc io, cuocere 
calce per mercimonio, esser preferito a’ compratori stranieri nella vendita, o 
cousnmo de* frutti del demanio. 

» Considerando che la natura delle legna definite ’ ne’ cennali statino, e 
deliberazione decurionale è assolutamente indifferente nella presente causa, >1 
perchè il detto art. * 3 . colla parola legnare indistintamente indica la revisio- 
ne di qualunque legno, e di albero, o di pianta qualsivoglia atta alla combu- 
stione, come perchè quel vocabolo legnare, far legna ed in nostra lingua, e se- 
condo 1* idioma latino (tigna) da cui ci derivò, ebbe sempre, ed in tuli i tem- 
pi la più generale, ed indistinta significazione LiL. \i. ff. de usufructu, et 
quemadmodum quis utatur fruatur (18. § 3 . ff.de pignorat. 14. § 1 .ff.de 
periculo, et commodo rei venditae 47. de act. empt. § 55 . 56 . e 57. de le - 
gas. 167. e 168. de verborum significatione. 

» Se al Legislatore fosse piaciuto statuire qualche eccezione alla detta ge- 
neralissima sanzione legislativa, l’avrebbe fatto incontrastabilmente. Es# noi vol- 
le, non lice al Magistrato crearla senza una violazione manifestissima de' suoi 
poteri. 

> Considerando che la osservazione spiegala da detti ex-feudelart, che la reci- 
sione delle cennale legna sgombrando la terra di materie eterogenee, loro van- 
taggio e non nocumento arreca , è da lutti i lati illegalissima. 

» Negli usi in esame, i quali non sono che tante servitù enumerate par- 
ticolarmente nel titolo delle pandette de servitutibus praediorum rusticorum, non 
alla utilità del fondo serviente si attende , sibene al vantaggio di colui , a 
di cui beneficio coslituisconsi, o esistono. Ciò promana da* principi fondamen- 
tali, di quelle leggi, ed anche dagli articoli 55 g. e seguenti del nostro codice. 
Ed in fatti le servitù lapidis eximendi , arenae fodieridae ed altre di simii 
conio menzionate dal drillo Romano lassativamente , e dal detto nostro codice 
con generali disposizioni permesse son sempre servitù, quantunque nessun dan- 
no, anzi vantaggio apportassero a’ domini di quelle terre su cui gravitano. 

» Considerando che le stesse osservazioni sono applicabili agli usi civici. 
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consistenti nell' attingimento delle acque suilodate. 

* Che F esser queste vicine a pubblica via come gratuitamente fu asserito 
non le altera, nè può farle in veruna guisa barcollare. 

» Ancorché una via pubblica fosse limitrofa al fonte da cui F acqua si atligne, 
quando questa sorge in un fondo non pubblico ma di privato dominio, la 
Sussistenza della servitù Aquae Auriendae non potrebbe contrastarsi, senza pro- 
nunciare a-surdi i più incompatibili colla ragione, e colla legge. Vedi detto tit.ff. 
de serùtutibut praediarum rusticorum ; Pardessus traitè de sentitudes, i due 
Dalloz, e Meri. fi. strvitudes, Caepolla de servitutibus. 

» Considerando, che la eccezione posta in campò dagli ex-feudatarii con- 
venuti di essersi a qualcuno, e non agli abitatori di Buonpensiere concesso Fu- 
so di attinger quelle acque non si è menomamente giustificala. 

» Che dalla pruova raccolta incontrovertibilmente si deduce, che non 
qualche individuo per suo uso nel che sarebbe applicabile la legge 37. ff d. 
titillo così concepita. Lucius Titius 8 ejo Patri 8 . P. de aqua fluente in 
fontem quem pater meus in Isthmo instruxit do concedoque tibi gratuito di- 
gitum, «ve ad domurn quarti in Isthmo tenei siie quocumque tandem voluerit 
quaero, an hac scriptum usus enjitae, etiam ad heredes Gali Seji pertineat P 
Paulus respondit, usuai aquae personalcm ed heredem Seji quasi Usuarli trin- 
ai itti non oportcrc: ma tutti gli abitanti di quel comune, da rimoto tempo 
sempre, e paciffcamemte attinsero dette acque nel modo succennato, locchó co- 
stituisce la servitù e Fuso civico a’ senzi delle leggi 9- e seg. ff. d. tit. e de- 
gli articoli delle suindicate Istruzioni. 

» Considerando, che provati chiarissimamente gli usi in disama la divi- 
sione dei succennati demaui debbe effetluirsi a norma degli articoli 17. e 27. 
delle Istruzioni in parala. 

v Considerando, che gli usi delle vie, e della saja menzionati nel detto 
statino, non posson mica considerarsi come usi civici di nostra competenza, 
giusta F art. 24. delle Istruzioni medesime per cui manca in Noi il poter* 
d' interloquirvi. 

» Considerando, che le domande del Principe Campòfranco, e degli eredi 
del fu D. Giovanni Napoli dirette ad esser posti fuori lite, non ponno nello 
stato attuale in veruna maniera risolversi, dapoichè non si è presentato alcun at- 
to giustificante non competer loro alcuna ragione sugli ex-feùdi di cui si tratta. 

PER TALI CONSIDERAZIONI 

» Progettiamo che le terre de' prefati ex-feudi, Zolti, Pantanazzo, e Marche- 
sa sian divise in modo, che due terze parti del primo, altrettante del secondo, 
e la stessa quantità del terzo nella parte più prossima all' abitalo si distaccasse- 
ro prontamente in massa, a beneficio del comune di Bompensiere, per quindi 
dividersi in quote a benefìcio de’ Buonpensieresi, giusta le cennate Istruzioni. 

* Questo progetto sarà presentato ai Sig. Intendente della Provincia per 
le ulteriori determinazioni. 

» Fatto in Caltanissetta nel 26. Agosto 1842. = Vincenzo Caracciolo. 

Visti i verbali di pruova, e ripruuva testimoniale compilali dal medesimo 
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Funzionario Aggiunto, e le altre carte tutte pertinenti alla contestazione; 

Intesi alla pubblica discussione i procuratori tutti degli ex-feud atari i suoi- 
mentovati in presenza di questo Consiglio d'intendenza, e coll’ intervento del 
Funzionario Aggiunto Procuratore del Re. 

Udito in seguito il Consiglio d’ Intendenza, il quale dietro maturo esame 
ba dato il seguente avviso. 

> Cai la nigella sq. Agosto 1843. 

> Il Consiglio d' Intendenza intervenendo il Sig. Intendente 

* Veduto lo stato de’ drilli promiscui che si esercitano dal comune di 
Buonpensicre sull’ ex-feudo Zotte, posseduto dal Dr. D. Giuseppe Giaconia.sul- 
l* ex-feudo Panlanazzo, posseduto dall’ ex Barone Giaconia, e Fidecomm issano 
di S. Vincenzo, e dell’ ex-feudo Marchesa posssedulo dagli eredi del Sig. Lin- 
diman Inglese, e delle Signore Donna Maria Antonia Requisens e Carapezza, 
e Douna Caterina Requisens. 

> Visti i verbali di pruova, e ripruova testimoniale ricevute dal Signor 
Procurator del Re presso il Tribunale Civile di questa Provincia D. Vincenzo 
Caracciolo Funzionario Aggiunto ai termini del Reai Rescritto dei 9. Aprila 
1843. 

> Tenuto presente il progetto d’ordinanza del Sig. Funzionario anzidet- 
to presentato al Sig. Intendente in data del 36. Agosto andante. 

> Visio il Reai Decreto degli 11. Dicembre e l'annesso Regolamento ap- 
provato da S. M. 

» Ritenuto, che la comune di Buonpensiere colla deliberazione dei i 3 . 
Febbraro 1843. ha dedotto, che i comunisti hanno esercitato, ed esercitano 

* 1. Sull’ ex-feudo Zolle 1 ’ uso di una via, che porta in Serradifalco, di ca- 
var pietra per fabbrica, e per gesso nelle contrade del Calvario, dell’ acqua det- 
ta dei Malati per cuocer legumi, e di legnare delle piante naturali per l'uso 
stretto di fuoco. 

> 3. Sull’ ex-feudo Pantanazzo, T uso di una via, che conduce in Mussomele, 
dell’ acqua di Foucione, e Merciero per abbeverare gli animali, ed inafflare le 
saje nella stagione estiva , di legnare delle piante naturali, cioè Piraino, Sata- 
rello. Cannella Selvatica, e Frasche. 

» 3 . Nell' ex-feudo Marchesa, l’uso di una strada che conduce a Recalrauto, 
di una *a|a che porla 1’ acqua al molino del territorio, di legnare per lo stret- 
to uso del fuoco, di cavar pietra per gesso, e raccorre disa, ossia ampelodesmo. 

» Ritenuto che dal deposto di varii testimoni naturali di Buonpensiere, • 
di sette altri naturali de’ comuni di Serradifalco, Montedoro, e Casleltermini 
risulta — 

» che negli ex-feudi Zotte, e Marchesa i comunisti di Buonpensiere han- 
no 1’ uso di far pietra, e gesso per mercimonio e di legnare delle piante na- 
turali per uso stretto di fuoco oltre del dritto di raccogliere disa nell' ex-feudo 
Marchesa e di far nso delle acque ivi esistenti = E che nell’ ex-feudo Pantanaz- 
zo hanno il dritto di legnare delle piante naturali, cioè Piraini, Satareile, Can- 
nelle selvatiche, e Frasche anche per oggetto di utilità, e di mercimonio, co- 
me anche di far uso delle acque per abbeverare gli animali, ed inaffìare le Aj». 

» Ritenuto che i testimonii prodotti a discarico dagli interessati proprie- 
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Vnrii, oltre che sono inattendibili per essere persune dipendenti dalli proprie- 
tari» ioie'fssali, altronde o si contraddicono, o non provano abbastanza quanto 
si aulirne dai proprielarii interessati. 

i Gmisiderando che pii usi civici in parola appartengono alla seconda clas- 
se prevista dall* art. i 3 . del sopracitato Regolamento, e che rispetto all* ex-feudo 
PanUuaa/o il drillo di legnare non si_ limita alta Satarella, Cannelle selva) iche, 
e Frasche, ma che si esercita anche sulli rami, c tronchi di Piraini, che ap- 
partengono alla classe degli alberi, e quindi possono addirsi a qualunque uso, 
e che a di più di questi tronchi d’alberi se n" è latto anche mercimonio. 

> Considerando, che l’articolo 17. ha stabilito, che il coni penso degli usi 
civici appartenenti alla seconda classe sarà della quarta parte, sino a due terzi 
del demauio in beneficio del comune, secondo le circostanze, e i casi da ve- 
dersi dagl’ Intenderai 

» Considerando, flit nel distacco del demanio, romecliè non tutta la su- 
perficie de’ fondi porla 1’ ugual valore, perchè non tutte le terre racchiudono 
le susse qualità feetilirzanti, la giustizia esige che sul valore estimativo dell’ in- 
tiero fonilo si assegni alla comune la quota delle terre, che le verranno asse- 
gnale in con; penso = E' d'avviso, 

5 Che in compenso de’ dritti promiscui esercitali delli comunisti di 
Buunpensieie sulli feudi Zolle, l’antanazzo, e Marchesa si asspgni alla Comu- 
ne suddetta il . valore della (piarla parte deli' intieri feudi surriferiti distaccan- 
dosene in quella parte più vicina a qucdl’ abitato tante terre portanti il valore 
del quarto dell’ intieri ex-feudi suddetti *= L’ Intendente <= Rigilifi « Li Consi- 
glieri = Turimi ru lli = San Secondo = De Menza. 

Ritenute le considerazioni tutto ponderale nel progetto del Funzionario 
Aggiunto , e nello avviso del Consiglio d’ Intendenza. 

, - «Considerando, ohe da' verbali di pruova , e ripruova testimoniale chiaro 
emerge , che ne' tre termali ex-feudi si esercitano gli usi di cuocer gesso , e 
legnare per nmreimonio non solo sugli aiboscelli , si bene su’ Piraini, che 
posso nopatkl irsi a /qualunque industria. 

Considerando, che tali usi son classificali , giusta i* articolo 1 3 .. delle istru- 
zioni , che diriggono la materia fra' quelli che comprendono oltre 1’ uso neces- 
sario personale una 'parte eziandio di utilità, e d’industria. 

AttRsorché;per tali usi il compenso stabilito dall’articolo 17. delle ripe- 
tute istruzioni , è da un quarto a due terzi di tutto il demanio su cui si 
esercitano. - 

Avuto riguardo, che sebbène gli usi. di cuocer gesso, e legnare p*rm«r- 
1 irnonio , sieuu annoverali nel citalo articolo i 3 . , pure non sono di quelli 
ne’ quali si scorge un condominio, e si travede quasi l’assoluto possesso , 
che dovevasi un tempo godere dalla Comune , ma sono di assai minor utile 
di quello potessero essere gli altri usi cennati nel medesimo articolo , come 
sarebbe scuotere i frutti pendenti , e simili. 

Che quindi per legge di equità non può assegnarsi alla Comune il ma- 
ximum consideralo nello articolo ripetuto, ma debbe in vece limitarsi al mi- 
nimum, jieroccliè essendo gli usi i meno utili, tal dev' essere in corrisponden- 
za il compenso a darti. 
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Consociando , che la Comune «li lìuoupensiere non ha prodotto ' alcuna 
dimanda, che possa interessare il Signor Principe di Campofranco, e quindi 
non va luogo a statuire cosa alcuna sulla petizione dei di lui procuratore spe- 
ciale «he chiede di esser posto fuori pendenza. 

Considerando, che giusta l’ articolo log. delle Istruzioni in parola le spe- 
se per lo scioglimento delle promiscuità , e per la divisione de' demanii ex 
feudali debbo n gravitare a carico de’ proprielarii , e de* Comuni per rata di 
fondi da ciascuno Ottenuti nella divisione. 

PER SIFFATTE RAGIONI 

In conformità dello avviso del Consiglio' d’ Intendenza. 

ORDINA 

Che sia prontamente separata , ed assegnata alla Comune di Buonpensiere 
per quindi ripartirsi fra' cittadini a norma delle istruzioni regolatrici una quar- 
ta parte dell' ex-feudo Zolle , altrettanta dell' ex-feudo Panlanazzo , e P ugual 
quantità dello ex-feudo Marchesa , rimanendo le altre tre quarte parti di cia- 
scun de’ fondi cennati ai rispettivi proprietarii. 

Che il perito Agrimensore D. Pietro Milia dopo aver prestato giui amen- 
to in mano del Sindaco, acceda sul luogo, e tenuto presente il valore di lut- 
ti e tre i feudi, e la loro estenzione valuti in corrispondenza il quarto da asse- 
gnarsi alla Comune più prossimo all* abitato , facendo a noi di tutto dettaglia- 
to rapporto per ordinarsi tosto 1' opposizione de' segni divisorii a norma del- 
le istruzioni. 

Le spese della intiera contestazione fino al finale assegno «udranno per 
un quarto a carico della Comune , e tre quarti a peso de’ proprietarii. 

La presente a cura , e risponsabilità del Sindaco interessato sarà resa di 
pubblica ragione, e notificata a' proprietarii de' tre mentovati ex-feudi, o lo- 
ro legittimi rappresentanti. 

Caltanissetta li 39. Agosto 1843. 

L’ INTENDENTE 

BARONE DI RIG1LIF1 



IL SEGRETARIO GENERALE 
ALESSANDRO GHERARDO DEI CONTI PIPINO 
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DELLA PROVINCIA DI CALTAMSSETTA 

— »&*w©‘»8“ — 



Nella pendenza Ira la comune di Mazzarino rappresentala dai Signori 
Dr, I). Giovanni Scoto, e D. Pietro Fissor suoi speciali procuratori. 

Ed i proprielarii, ed aventi causa degli ex-feudi Balzi, Porcaria, Santo 
Nicola, Floresta, Piana, Castelluzzo ovvero Canalotto, Gibilscemi Superiore ed 
Inferiore, Finocchio, Alzacuda, Sofiana , Salamone, Garrasia, Rigiulfo, e Fi- 
gari Soprano e Sottano, tutti posti nel territorio di Mazzarino; per li quali 
ex-feudi con atto del 34. ottobre 1843. rilasciato ad istanza di quel Sinda- 
co, furono chiamati a comparire i seguenti individui, rappresentanti lutti 
coloro che costituirono procuratori in Mazzarino cioè. 

1. Sig. Barone D. Giuseppe la Loggia, e Nicastro domiciliato in Mazzari- 
no, qual procuradore di Suor Maria Amalia Bracco, Abbadessa degli Stim- 
mati di Palermo. 

D.d Padre Giovanni Naselli preposito dell’ oratorio di S. Filippo Neri, 
Padre Giuseppe Pilo procuradore di detta Congregazione dell’ oratorio di S. 
Filippo Neri, Dr. D. Antonino Lombardo protettore del Monastero di S. Ma- 
ria di Vaiverde di Palermo, Canonico D. Giovanni Narici deputato del det- 
to Monastero, e Conte D. Francesco Gibellini Amministradori del Monte fon- 
dato in Palermo dal Padre Camillo Pallavicino. 

Di Suor Maria Teresa Emmanuela Lanza Abadessa del Monastero del 
SS. Salvatore di Palermo. 

Di Suor Concetta Luisa Gravina Prioressa del Monastero di S. Catarina 
del Cassaro di Palermo. 

Del Dr. D. Giacomo la Vaccaia di Piazza. 

Di Suor Maria Deodata Todaro Abadessa del venerabile Monastero del 
soccorso di Trapani. 

Dr. D. Gaetano Merlo, ed Orteca qual tutore de’ suoi figli minori. 

Della Signora Donna Giovanna Maccagnone in Cozzo Contessa di Gallitano. 

Del Signor Conte D. Michele Amari 

E Della Signora Madre Suor Maria Clementina Giusino Abadessa di 
Santa Chiara di Palermo. 

a. Sac. D. Vincenzo Cali qual Procuradore di D. Girolamo Pavon Puglisi, e 
Donna Carmela Vitigliano conjugi, e sudetto Sig: Cali domiciliato in Mazzarino. 

3. Sac. D. Pasquale Cali qual procuradore delti Signori D. Pietro, D. Ste- 
fano, Donna Stefania Ajroldi, e Gravina, e Marchesa Donna Maria Luisa Aj- 
roldi, e Gravina 

E Dell* illustre Cavaliere D. Cesare Ajroldi. 

4. D. Ignazio Barone qual Procuradore della Signora Marchesa D. France- 
sca di Natale vedova Manzone. 

5. Dr. D. Antonino Alberti qual procuradore del Sig. Barone t). Andrea 
Pellegrino, e questi qual procuradore delti Signori Protettori dell» suffragi i, 
dell’ Albergo de’ poveri di Genova. 

Di D. Gioachino Franchine, procuradore di D. Francesco Sammartino, 
e questi qual procuradore di D. Stefano Sammartino Duca di Moutalto. 
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Del Rev. Padre Giovanni Lavoisa Preposilo dei PP. Teatini di Palermo 
Dr. D. Giovanni Mancuso, e di D. Giovanni Branciforti Principe di Leon- 
forte colla qualità di Amministratori del Monte Branciforti di Palermo, e 
come tali possessori degli ex-feudi Rnfiforosso Superiore, ed Inferiore. 

Del Patrocinatore D. Giuseppe Rava, e questi qual procuradore di Suor 
Giuseppa Benedetta Parmigiano Abadessa del Monastero di S. Chiara sotto 
titolo di S. Marco di Termini. 

6. D. Michele Piazza qual procuradore delti Signori Dr. D. Giuseppe la 
Loggia, e Nicaslro, e D. Carmelo Nicaslro. 

7. Padre Fra Benedetto da Mazzarino de* Reformati di S. Francesco qual 
Procuratore di Suor Maria Geltrude Trigona Abadessa del Monastero di S. 
Agata di Piazza. 

8. D. Michele Arena qual Procuratore del Dr. D. Mariano Yillardita di Piazza. 

Del Dr. D. Giuseppe Villardila qual Amministratore del Monastero di 

S. Anna di Piazza. 

Del Signor D. Vincenzo Paternò Trigona Marchese di Spedalolto. 

Del Signor D. Giuseppe Paternò Trigona de’ Marchesi di Spedalolto. 

9. D. Gaetano Russo qual Procuratore della Signora D. Rosa de Maria. 

Del Canonico D. Ignazio Liuzzi di Piazza quali’ elemosinarlo della Mes- 
sa fondata da Donna Silvia Rosaria Tedeschi. 

Della Signora D. Lavinia de Maria. 

Del Canonico D. Giuseppe Barbera, e Sacerdote D. Francesco Alessan- 
dra, quali' elemosinario, e regente della Messa fondata da D. Andrea Marziano. 

10. D. Luigi Bne. Giarrizzo qual Procuratore della Signora Donna Maria 
Clementina Notarbartolo Abadessa del Monastero Suor Maria le Vergini di Pa- 
lermo, e quale Amminislratrice di Gihilscemi Sottano. 

Del Sig. D. Giovanni Llambì Procuratore Generale della testamentaria 
Signora Contessa di Mora Marchesa di Valdigazzana di Madrid. 

Della Signora Madre Suor Maria Giuseppa del Padre S. Francesco Ab- 
hadessa del Monastero delle Grazie di Palermo nella Chiesa di S. Vito. 

11. D. Rosario di Fede qual Procuratore deila Signora D. Stefania Branci- 
forti in Lanza Principessa di Butera, e di Scordia, e del Signor D. Pietro 
Lanza, e Branciforti Principe di Scordia, e Scalea Vicario Generale di S. E. 
il Sig. Principe di Traina, D. Giuseppe Lanza, e Branciforti. 

1 3. D. Salvatore de Maria qual Procuratore di D. Filippo Minneci, e questi 
qual Procuratore Generale, di D. Carlo Inviziati Bugliani, e D. Carlotta La 
Grua Marchese di Branciforte conjugi. 

1 3 . D. Filippo Bellanti qual Procuratore del Signor Cavaliere D. Giovan- 
ni’ Adnnnino. 

14. D. Vincenzo Dato qual procuratore di Suor D. Maria Concetta Trigo- 
na Crescimanno Abadessa del Monastero della Trinità di Piazza. 

1 5 . D. Carmelo Nicastro qual Ricevitore del Registro, e con tal qualità, 
qual procuratore del Sig. D. Tommaso Ciangioii, Marini D rettore de’ Rami 
e Drilli Diversi, e questi qual procuratore del Sig. Commedatore D. Giovan- 
ni Daniele Direttore generale dei Rami, e Dritti Diversi in Palermo. 

16. Dr. D. Antonino Alberti qual proprietario di parte di terre dell’ e x- 
fe'ndo S. Nicola. 

17. Dr. D. Domenico Bartoli Lomenzo qual proprietario di parte di terre 
nell’ exfeudo Balzi. 
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Dri quali succe rinati individui si presentarono per 1' ex-feudo Balzi 
i Signori D. Vincenzo Minichelli qual procuratore del Dr. D. Domenico 
Marioli Lomenzo domiciliato in Mazzarino, e del Monastero di S. Chiara di 
Palei mo, e Sig. D. Ignazio Martinez qual procuratore del Monastero di S. 
Vito di Palermo. 

Per P ex-feudo Porcaria il Sig. D. Ignazio Martinez qual procuratore di 
Pad re Giuseppe Spedalieri Preposilo della Chiesa di (.asa professa dei Padri 
Gesuiti di Palermo. 

Per 1’ ex-feudo S. Nicola il Sig. D. Vincenzo Minichelli procuratore 
del Dr. D. Antonino Alberti domiciliato in Mazzarino, ed il Sig. I). Igna- 
zio Martinez procuratore della Signora Francesca Natale vedova Contessa 
Manzoni. 

Per P ex-feudo Floresta i Sig. Dr. D. Vincenzo Minichelli, procurato- 
re della Sig. D. Giovanna Maccagnone in Cozzo Contessa di Gallitano, D. 
Giovan Luigi Cozzo Conte di Gallitano conjugi. Principe di Granateli! D. 
Francesco Maccagnone, Cav. D. Luigi Maccagnone, D. Giuseppa Maccagnone, 
D. Marianna Maccagnone, e Cav. D. Eugenio Villanueva; ed il Sig. D. Giu. 
seppe Rava qual procuratore del Sig. D. Giovanni Llambì Console di Spa- 
gna nella qualità di proctirator generale della Marchesa di Yalrligozzana di 
Madrid ; e delle Signore Sorelle Galvagno ; ed il Sig. D. Sebastiano Politi 
procuratore del monastero di S, Caterina di Palermo. 

Per P ex-feudo Piana il Signor D. Carlo Miraglia qual procuratore del 
Signor D. Filippo Minneci , nella qualità di procurator generale del Signor 
Marchese Inviziali di Spagna. 

Per P ex-feudo Castelluzzo a Canalotto il Signor Dr. D. Vincenzo Mi- 
nichelli qual procuratore de’ padri Olivilani « e del Monastero degli Stim- 
olati di Palermo. 

Per Gibilscemi superiore ed inferiore il Signor D. Giuseppe Rava qual 
procuratore del Monastero delle Vergini di Palermo , e de’ Signori D. Gae- 
tano Merlo e questi domiciliati in Palermo. 

Per P ex-feudo Alzacuda il Sig. D. Vincenzo Minichelli qual procprato- 
re di D. Ignazio Liuzzi, e Donna Emmanuala Ponticello il primo domici- 
liato in Piazza, ed il secondo in Palermo; Sig. D. Mario Medina qual pro- 
curatore del Canonico D. Giuseppe Barbera di Piazza, nella qualità di ele- 
mosinano delle messe fondate dal fu Canonico D. Andrea Marziani nella 
chiesa Cattedrale di Piazza, Signori D. Salvatore Alessàndro, Cav. D. Calo- 
gero Cucuccio, Sac. D. Silvestre Lojacono, il primo col carattere di Regali- 
le, ed i secondi quali assistenti della Compagnia de’ Preti sotto titolo di S. 
Gregorio Magno della chiesa di Santo Stefano di Piazza; Sig, D. Giuseppe 
Felice Scadala qual procuratore del Monastero di S. Agata e della SS. Tri- 
nità di Piazza; Sig. D. Giuseppe Rava qual procuratore del Sig. D, Vin- 
cenzo Paternò Trigona Marchese di Spedalotto domiciliato in Palermo; ed il 
Sig. D. Gaspare Tortorici qual procuratore del Sig. D. Giuseppe V Riardila 
di Piazza procuratore, ed Amministratore del Venerabile Monastero di San- 
t’ Anna di Piazza. 

Per 1’ ex-feudo Sofiana il Sig, D. Sebastiano Politi qual procuratore del 
M mistero di S. Caterina del Cassero di Palermo, e di quello ilei Soccorso 
sotto titolo di Badia nuova di Trapani. 
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Per 1 ' ex-feudo Salamone il sig. D. Ignazio Marlinez qual procuratore 
rlel Monastero di S. Vito di Palermo. 

Per P ex-feudo Garrasia il Sig. D. Vincenzo Minichelli, qual procura- 
tore del Monastero del SS. Salvatore di Palermo. 

Per P ex-feudo Rigulfo il Sig. D. Francesco Curcnruto qual pjocurato- 
re del Sig. Duca Airoldi e consorti; e Sig. Sebastiano Pelili qual Procuratore 
del Monastero di S. Caterina di Palermo. 

Per P ex-feudo Ficari Soprano e Sultano il Sig. D. Francesco Curcuru- 
to qual procuralare del Sig. Duca di Airoldi. 

E finalmente il Sig. D. Francesco Tumininelli per tulli gli accennati 
ex-feudi qual procuratore del Sig. D. Giuseppe Lanza, e Branciforte Prin- 
cipe di Trabia , e aonsorli. 

Vista la deliberazione del Decurionato di Mazzarino del i 3 . marzo 1840. 
e l’annesso slatino nel quale si enumerano i dritti promiscuic he quelli abi- 
tanti esercitano sugli accennali ex-feudi. 

Visti i verbali di pruova, e ripruova testimoniale ammanite dal Fun- 
zionario Aggiunto Regio Procuratore presso questo Tribunale Civile D. Vin- 
cenzo Caracciolo. 

Visto il di costui proggelto di ordinanza concepito nei seguenti sensi. 

» Noi Vincenzo Caracciolo Procuratore del Re, destinato da S. M. (D. G.) 
Aggiunto al Signor Intendente di questa provincia , per lo scioglimento dei 
dritti promiscui , e per la divisione de’ demanii ex-feudali , e chiesastici. * 

> Vista la deliberazione , e lo statino decurionale compilati dalla Decuria 
di Mazzarino nel i 3 . Marzo prossimo passato da’ quali risulta esercitare i 
Mazzarinesi i seguenti usi civici. » 

» 1. Di falciar la disa per legare le viti al palo, per fasciar le legna , e le 
messi , e per uso del fuoco negli ex-feudi Balzi , Alzacuda , Porcaria , S. Ni- 
cola , Sofiana , Floresta , Salamone , Finocchio , Riggiulfo , Garrasia , Gibil- 
scemi e Ficari soprani , e sottani. > 

» 2. Di legnare indistintamente negli ex-feudi Riggiulfo Garrasia, e Ficari 
soprano, e sultano, anche per far carbonelii colle legna. > 

» 3 . Di cavar gesso negli ex-feudi Floresta, Salamone, Finocchio, Riggiul- 
fo , Garrasia, Gibilscemi , e Ficari soprani, e sottani. > 

» 4. Di cuocer calce negli ex-feudi Santo Nicola, Floresta, Salamone, Fi-, 
nocchio , Riggiulfo , Garrasia , e Piana. » 

» 5 . Di cavar pietre per varii usi negli ex-feudi Balzi, Gibilscemi, e Porcaria. 

» 6. Di raccogliere erbe selvatiche in tutti i detti ex-feudi. » 

» Visti i verbali di pruova, e contropruova da noi compilati per gli usi 
civici in esame, j 

j Lette le eccezioni tutte de’ diversi interessali consacrale in voluminosi 
incarlamenti , le quali principalmente riduconsi a sostenere. » 

» 1. La nullità della citazione compresa nella nostra ordinanza, e del ver- 
bale testimoniale, per non essersi a nticipatamente notificate le note de' testimnii; j 
» 2. La comunicazione de’ documenti del detto comune; » 

» 3 . Li irrecellibilità de’ leslimonii Mazzarinesi ; > 

» 4. La garentia contro coloro, da cui processero le assegnazioni di taluni 
ex-feudi in qnislione ; » 

> 5 . La prescrizione decennale contro i comunisti di Mazzarino ; » 
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1 » 6. La inesistenza Hi delti usi, attese le due negative deliberazioni decu- 

rinnali antecedenti a quella in disame , ed i lauti alLi di fitto, da cui si 
pretende far discendere la libertà de’ fondi in controversia ; > 

* 7. La insussistenza degli usi medesimi per -quanto concerne la disa , e le 
legna , mentre la prima , e le seconde non diminuendo punto la proprietà 
non possono attribuire il dritto preteso dal Comune; » 

» 8. La illegalità di tali usi aboliti dall’ articolo 1. del Capitolo 3 . del Par- 
lamento di Sicilia; > 

» g. La libertà de’ fondi acquistati col verbo regio. » 

» Noi su tali eccezioni osserviamo brevemente quanto segue. > 

SULLA PRIMA 

1 Considerando che l’eccepita nullità della citazione , e di altri atti pro- 
cede unicamente dal desiderio di procrastinare infinitamente le nostre proce- 
dure ed è assolutamente arbitraria, e noti mica riconosciuta dalla legge, men- 
tre le Sovrane Istruzioni degli 11. Dicembre 1841. le uniche regolatrici della 
presente materia abbandonano pienamente alla nostra prudenza il modo di 
regolare la citazione , e gli altri alti ad usi civici pertinenti. Or leggendosi 
gli atti del nostro procedimento scorgesi a piena evidenza negli stessi ogni 
possibile legalità , tutte le circostanze necessarie per manifestare quanto ab- 
bisognava onde dar corso a qualsivoglia difesa, ed eccezione de' comparenti. > 

» Che in quanto allo esame testimoniale si compì con immensa scrupolo- 
sità. Ed in quel modo con cui senza precedente notificazione delle note dei 
teslimonii comparvero questi per il comune , presentaronsi ugualmente per 
gl’ interessali. Adunque non è ella ingiustissima querimonia lagnarsi di una 
procedura adempiuta da tutti colla stessa norma , corrispondente alla celerità 
della facenda , e contenente tutti gli elementi immaginabili per la larghis- 
sima difesa de' dritti di ciascuno? » 

SULLA SECONDA 

Considerando che la comunicazione de' documenti si è ad esuberanza 
da Noi concessa , ed il nostro ufìzio non à mancato giammai per soddisfare 
quotidianamente alle giuste brame di chicchesia. 

SULLA TERZA 

> Considerando che le ventilate ripulse contro i teslimonii Mazzarinesi, 
essendo alla legge onninamente contrarie , debbono incontrastabilmente ri- 
gettarsi. Le prelodate Istruzioni racchiudenti tutte le norme da osservarsi sullo 
assunto , in nessuna parte consacrarono il principio che i teslimonii da esa- 
minarsi appartener non dovessero al comune da cui vantasi l’esercizio degli 
usi civici, e qualunque precedente legislativa disposizione sul proposito è stala 
da quelle interamente abrogata. Ciò sapientissimamente; mentre senza ragione- 
vol fondamento sarebbersi esclusi coloro , che sia per la loro probità coronata 
costantemente dal voto de’ proprii concittadini, come per il noto divini eresse 
meritar debbono estimazione grandissima. Se le prefale Istruzioni concedono 



Digitized by Google 




x«x 

a' comunisti a titolo di enfiteusi le terre da dividersi , sarà motivo di ripulsa 
la speranza, o anche la certezza di acquistare un fondo con contralto oneroso, 
e con vincoli maggiori di quelli dalla legge per 1* ordinaria enfiteusi pre- 
scritti? Dehbesi nella materia che trattiamo essenzialmente distinguere la ir- 
recéttibililà dalla credibilità de* testimoni!. Lungi la prima poiché irragio- 
nevole ed illegale, alla seconda rivolgiamo le nostre animadversioui, e quante 
volte dal complesso degli esami de’ testimoni! anche comunisti , dalla loro 
morale , e da tutte le circostanze che enarrano , potrà 1' animo del Magistra- 
to il più scettico convincersi de' fatti esposti, ingiustissima cosa sarebbe non 
accordar loro alcuna fede. Pretendere che i comunisti non dovessero testi- 
moniare sarebbe lo stesso che creare un comma legislativo , e soggiungerlo 
alle suinmenlovate Istruzioni. Ma eccede i limiti delle nostre attribuzioni 
un tanto potere. » 

» Se il preveggentissimo Nostro Legislatore avesse voluto sanzionare una 
disposizione proibitiva per lo esame di que’ leslimonii, lo avrebbe chiarissi- 
mamente prescritto , poiché traltavasi di cosa la più interessante , la più in- 
fluente sul destino de* dritti altrui. Se abbandonò alla coscienza ed alla pru- 
denza del Magistrato stabilire, dirigere, e compiere la procedura per i dritti 
promiscui, confidò a lui benanche il potere di sentire que* testimonii che 
meglio può riputare idonei per lo scoprimento, e 1* accoramento de’ fatti 
da cui 1* esercizio degli usi civici essenzialmente dipende. » 

» Negli usi di cui ci occupiamo persone di fede degnissime quasi tut- 
ti possidenti di Mazzarino , come da certificati legali apparisce, rendon te- 
stimonianza sincera, ed i loro detti son confortati da testimonii non comu- 
nisti scevri di macchie, e contro i quali nulla si è argonenlalo dagli ex-Ba- 
roni i cui testimonii per lo contrario, e senza tema di errare può dirsi, o 
son venali perchè dipendenti dalla loro preponderante influenza, o condan- 
nati per misfatti o imputati di delitti, o contradittorii, o non precisi, o cor- 
rotti, o esponenti fatti posteriori alle leggi proclamanti in Sicilia lo sciogli- 
mento delle promiscuità, come dal verbale testimoniale irrefragabilmente pro- 
nana; ed in questa ipotesi sarebbe stoltezza nou conoscere da qual lato stia 
la verità e la giustizia della lite. » 

SULLA QUARTA 

» Considerando che la domandala garentia non rientra punto nei limiti 
augustissimi delle noslre attribuzioni, ed essendo tutta pstitoriale e di natu- 
ra diversa dal presente giudizio lutto possessoria^ debbe introdursi e discu- 
tersi petitorialmcnte, se avrà luogo, innanzi ai Magistrati competenti. * 

SULLA QUINTA 

i 

i Considerando che la proposta decennale prescrizione è assurda giacché 
dalla pruova testimoniale risulta limpidissimo lo esercizio degli usi civici per 
i tempi anteriori e posteriori alla spiegata assegnazione. E secondo tutti i 
principi! di drillo antico e nuovo , lippis atque tonsoribus notissimi , non 
può esservi prescrizione di servitù contro colui che non à mai cessato di 
esercitarla; > 
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SULLA SESTA 



> Considerando che le due deliberazioni decarionali negative, ed i mol- 
teplici alti di locazione , di cui è parola , non possono menomamente far 
barcollare gli usi civici di Mazzarino, qnando una luminosissima pruova gli 
addimostra , e li sostiene. I dritti de' comuni dipendenti dagli usi civici sono 
dichiarati imprescrittibili da varie legislative sanzioni , e precipuamente dal 
Decreto de’ 19. Dicembre i 838 . e la malizia, o la ignoranza di una Decu- 
ria , ed il fatto d’ interessali , i quali nel locare i loro fondi non dichiara- 
rono la esistenza degli usi civici ( c non erano cosi stolti da esprimeli ) non 
possono alla esistenza di questi in venin modo attentare. 

Ogni disame non deve ragionarsi che sugli elementi del possesso, giu- 
sta le Sovrane Istruzioni imperanti, e qual unque altro elemento , che tal 
possesso non annichila, non può produrre veruna utile conseguenza. » 

SULLA SETTIMA 

» Considerando che la disa, e le legna, cui riferisconsi in parte gli usi 
civici del Comune di Mazzarino sono irrepugnabilmente quelle cose su cui 
posso n questi legalissimamente costituirsi. La disa, o vuol considerarsi come 
oggetto necessario all’ agricoltura per legarsi le viti , e per fasciarsi i covoni , 
o vuol comtein piarsi come utile per il fuoco è sempre interessante , ed of- 
fre una branca di commercio fruttifero per i proprietarii de’ fondi in cui 
vegeta, mentre la vendita annuale della stessa forma, come il cavar pietre, 
il raocorre ghiande cadute o casiagne etc. una rendita più o men conside- 
rabile secondo la maggiore, o minore estensione de’ fondi in cui rinviensi, 
e quindi un uso di più o meno importanza , conformemente agli articoli 
n. 1 3. i 3 . 14. e i 5 . delle cennate Istruzioni. Per l’uso del fnoco ado- 
prandosi la disa, non può negariesi la denominazione di legno contemplato 
ne’ detti articoli , si perchè questi colla parola legnare indicano la recisione, 
di ogni legno , o di albero , 0 di pianta qualsivoglia , alta alla combustio- 
ne , come perchè la parola legna , ed in nostra lingua , e secondo 1* idioma 
latino ( Ugna ) da cui ci derivò , ebbe sempre , ed in tutti i tempi la più 
generale, ed indistinta significazione 11. 1 3. ff. de usufructu , et quemadmo- 
dum quis utatur fruatur, 18. § 3. ff. de pignorai. 14. § 1. ff. de periculo 
et coinmodo rei vendilae, 47. de art. empt. 55 . 56 . e 57. de legai. 167. 
e 168. de verborum significatione. Che se al Legislatore fosse piaciuto sta- 
tuire qualch’ eccezione alle dette generalissime sanzioni l’avrebbe fatto in- 
contrastabilmente. E se noi volle , non lice al Magistrato crearla senza una 
violazione patentissima de’ suoi poteri. E’ poi oziosissimo confutare la pro- 
posizione .^piegala che i lestinchi gli diottri ed i bruchi non sono quelle 
legna , di cui parla la legge per gli usi civici. Quella proposizione è cosi 
evidentemente assurda, che ci dispensa dal confutarla.» 

SULLA OTTAVA 

» Considerando che 1 ’ articolo 1. del Capitolo 3 . del Parltmento di Sici- 
lia abolì soltanto gli usi civici introdotti dallo abuso , e non quelli creavi 
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legalmente , come tutte le servitù riconosciute dalla legge ( Vedi § j. del 
detto Capitolo ) continuati col consenso espresso , o tacito de’ proprietarii , 

ed utili all’ agricoltnra , ed al Commercio. Tali sono gli usi in cui versia- 

mo , a’ quali estranea si rende la cennata legge proibitiva del Parlamento , 
ed applicar conveniva , quando avevasi fior di senno , le Sovrane Istruzioni 
del Nostro Sapientissimo Re Ferdinando Secondo. 

SULLA NONA 

Considerando che la quistione della inesistenza degli usi per causa del 
Verbo Regio invocato da taluni interessati sfugge dallo esame di questo giu- 
dizio » in cui per virtù delle riferite Istruzioni non possiamo , che del solo 

stalo possessorio tassativamente occuparci ; quando lo stesso per le raccolte 

pruove sussiste , debbe la divisione de' fondi consumarsi , salvo alle parti in 
linea petitoriale far valere le loro ragioni , se mai le ne competessero. 

9 Considerando di vantaggio che il verbo Regio eccepito in nulla suffra- 
ga, mentre per omettere ogni altro ragionamento, essendosi dichiarati impre- 
scrittibili i dritti de’ comuni nascenti dagli usi civici, non possono essere in 
veruna guisa colpiti dalla sanzione del Sovrano beneplacido in parola, il 
quale contenendo soltanto una specie di prescrizione non può riflettere che 
tassativamente sui soli dritti prescrittibili degli assegnanti, e de' loro aventi 
causa, D’ altronde essendosi nella presente conl&stazione dimostrato lumino- 
sissamente che gli nsi civici del comune di Mazzarino, nati da tempo im- 
iporahile àn continuato senza veruna interruzione ad esercitarsi su’ detti ex- 
feudi e prima, e dopo la impartizione del Verbo Regio, irrepugnabilmente 
riconosciuti per fatto dello ssesso assegnatario, il quale dopo aver tollerato 
per tanto tempo il paicfìco possesso dei comunisti, mal si avvisa attualmen- 
te a spiegare una eccezione che debbe da ogni lato riguardarsi tardiva ed 
illagale. 9 

9 £ quindi ancorché piacesse attribuire al Verbo Regio in parola un ef- 
fetto pregiudizievole ai cennati usi civici, è forza conchiudere che tal pre- 
giudizio spari e vi si rinunciò incontrastabilmente dallo eccipiente, il qua- 
le non solo non lo eccepì giammai contro i comunisti, ma non si oppose 
in verun conto da quel tempo finora al pacifico e continuato esercizio di 
costoro negli usi civici in discussione. E tanto tempo di possesso, di tolle- 
ranza non equivale forse alla più evidende e luminosa rinuncia di una ec- 
cezione cui mai si è ricorso? Adunque annientato il benefìcio del Verbo Re- 
gio per fatto dello stesso interessato, non può egli attualmente implorarlo. 
Ogni eccezione debbe per principii fondamentali di dritto spiegarsi in tem- 
po opportuno. Dacché il Verbo Regio si ottenne ogni giorno che passò av- 
vertì l’ interessato di eccepirlo contro i Mazzarinesi esercenti gli usi civici 
poiché ogni dì trascorreva in suo pregiudizio. 9 

9 Ma se mai 1’ oppose, se approvò il pacifico godimento di detti usi in 
cui erano i Mazzarinesi da tempo immorabile, e continuarono dopo il Ver- 
bo Regio per mollissimi anni, non esige giustizia che un tal tempo si unis- 
se al precedente, e che si dichiarasse compiuta la più seleune predizione 
trenlennaria in prò de' Mazzarinesi anche secondo il disposto delle leggi co- 
muni ? (Jua fronle potrebber farsi rivivere gli effetti del Verbo Rfgio do- 
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po essersi evidenlissimamente rinunciati colla volontà più costante? Tutto 
ciò si enuncia pel caso in cui secondo la più rigorosa ed illegale inferpre- 
trazione volesse opinarsi che anche agli usi civici il Verbo Regio si esten- 
desse. Affermiamo però di buona fede che nessun giureconsulto à osato ester- 
nare un tal divisamento. Solo in questa faccenda si fà campeggiare da un 
interessato Mazzarinese. » 

« Ma da quali fonti lo à egli ritratto? Non dalle parole del Diploma e- 
sihito, non da leggi* non da autorità, non dalla ragione, non dal buon senso. 
Il Verbo Regio è un beneficio che la provvidenza del Sommo imperante 
accordò per la maggior validità delle assegnazioni a’ compratori, tenenti qual- 
che occulto vizio ossia qualche dritto, che gli aventi causa degli assegnanti 
poteano esercitare in loro danno. » 

» Ma quali dritti prendea di mira il Verbo Regio? Forse i dritti impre- 
scrittibili de’ comuni ? Noi osserviamo che questi sono privilegiati, di pecu- 
liare natura, tutta differente da ogni altro dritto competente a ciascun citta- 
dino. La imprescrittibilità in esame fu stabilita per il bene delle popolazioni, 
delle università, ossia de’ comuni, i cui dritti civici non soggetti allo impero 
delle leggi comuni, rinvengonsi regolati da statuizioni particolari. La volon- 
tà del Sommo imperante può a suo beneplacito modificar questi dritti. Ma 
possiam Noi supporre che gli abbia distrutti quando non ba dichiarato al- 
cuna sanzione? Può immaginarsi che mentre à tutelato co' modi i più ener- 
gici tali dritti, mentre gli à sottratti dalla influenza di tutte le leggi che 
in casi ordiDarii sanciscono la perdita, o la diminuzione de' dritti tutti dei 
cittadini, mentre gli à dichiarati in somma inalterabili, invulnerabili da ogni 
lato, e per qualsivoglia umana vicenda, abbia poi voluto annientarli con un 
diploma in cui non si legge una parola di siffatto annientamento ? Con di- 
visamento di tal fatta si fa dire al Legislatore ciò che non volle. Gli oraco- 
li di lui debbono interpelrarsi regolarmente, cioè nel modo con cui gli à 
concepiti, e non altrimenti. E’ assurdo sostituire alla volontà del Principe 
una volontà non dichiarata, figlia deli’ interesse di colui, che non sà, o non 
vuole a quella attenersi. Lo ripetiamo. Nel silenzio del Verbo Regio non 
può lo stesso estendersi che a’ drilli de’ particolari, e non a quelli privile- 
giati, ed imprescrittibili de’ comuni. » 

» Considerando che le altre eccezioni dei cennali ex-Baron i sono così 
futili da non meritare alcuna osservazione. » 

» Considerando che dallo esame testimoniale dei comunisti di Mazzarino, 
corroborato da individui non Mazzarinesi, risultano apoditticamente gli usi civici. 

* i. Di far disa in Riggiulfo, in Garrasia, in Gibilscemi , ed in Ficari so- 
prani e sottani, in Sofìana ed in Finocchio, in Alzacuda, e Salainone. » 

» a. Di recider legna in Gibilscemi soprano, e sottano. » 

» 3. Di legnare indistintamente in Riggiulfo, Garrasia, e Ficari soprano, e 

sonano, non solo per le proprie bisogne, m’ anche per obbietto di mercimo- 
nio, vendendo ali resi ai pubblico i carbonelli ritratti dalla combustione del- 
le legna del primo, e del secondo ex-feudo. » 

» Considerando che in quanto agli altri usi civici spiegati dal comune 
sopra i rimanenti ex-feudi la pruova testimoniale non è così piena da inge* 
aerarci forte convincimento. » 
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PER TALI CONSIDERAZIONI 



i Visti i detti articoli, non che gli articoli 1 6. e seguenti delle summen- 
lovate istruzioni. » 



PROGETTIAMO 



» i. Che un quarto di ognuno de’ seguenti ex-feudi, Gibilscemi soprano, 
e soltano. Sottana, Finocchio, Alzacuda, e Salamone, e due terze parti di cia- 
scuno degli altri, cioè di Riggiulfo, Garrasia, Ficari soprano, e sottano si di- 
staccassero a beneficio del Comune nella parte più vicina all’ abitato, per quin- 
di suddividersi in quote a mente delle cennate istruzioni. x 

> a. Che per gli altri usi civici su' restanti ex-feudi sia concesso al Comu- 
ne di Mazzarino un breve termine per confortare la pruova testimoniale. » 
x 3. Che una copia dell’ ultimo verbale testimoniale sia sollecitamente tra- 
smessa al Procurator generale di questa G. C. Criminale, onde procedersi con- 
venevolmente contro i teslimonii corrotti in quello espressi, e contro i loro 
correi, e complici. x 

» Questo progetto sarà inviato all* ottimo Sig. Intendente per le ulteriori 
determinazioni. = Callanisselta i8. Ottobre 1842. = Il Procuratore del Re = Vin- 
cenzo Caracciolo. > 

* Il prelodato Signor Regio Procuratore intesili difensori degl’interes- 
sati innanzi all’ ottimo Signor Intendente in Consiglio d' Intendenza e letti 
i nuovi documenti da coloro presentali dopo 1' attuale progetto mentre si é 
confermato vieminaggiormente in questo crede giusto recederne soltanto nella 
parte con cui opinò doversi accordare un termine al Comune di Mazzarino 
per una terza pruova onde giustificarsi convenevolmente gli usi civici su i 
rimanenti ex-feudi diversi da quelli che debbono dividersi nel modo spie- 
gato nel progetto in esame. x 

x Ed in quanto al solo ex-feudo Alzacuda essendosi co’ prefati novelli 
documenti dimostro competergli i requisiti espressi nell’ art. a5. delle Sovra- 
ne Istruzioni degli 11. Dicembre 1841. è di parere che per il suo «sposto 
uso si proceda all’ apprezzo e quindi all* assegnazione in prò del Comune 
nella maniera prescritta dell’ art. 26. delle Istruzioni in discorso. = Caltanis- 
setta 5. Novembre 1842. = Vincenzo Caracciolo. » 

Intese le parti in pubblica udienza, innanzi il Consiglio d’intenden- 
za coll’ intervento del funzionario Aggiunto. 

Udito personalmente il Consiglio d’ Intendenza , il quale dopo matura 
discussione ha dato il seguente avviso. 

x Caltanissetla quattro Novembre milleollocentoquaranladue. x 
x II Consiglio d’ Intendenza della provincia di Caltanissetla coll' inter- 
dcl Signor Intendente, x 

x Vista la deliberazione presa dal Consiglio Comunale di Mazzarino sot- 
to li i3. del Marzo ultimo in cui si spiegano le pretese di quelli abitanti 
per lo scioglimento delle promiscuità; x 

x Esaminalo lo statino annesso alla decurionale cennata nel quale si 
mettono in campo taluni usi civici ne’ seguenti ex-feudi, x 

x 1. Nell’ ex-feudo Balzi; cavar pietre, falciar disa per varii usi agrari! 
ed anche per uso del fuoco , e raccorre erbe selvatiche, x 
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» i. Nell' ex-feudo Alzacuda falciar disa per varii usi agrari i , ed anco 
per uso del fuoco , e raccorre erbe selvatiche; » 

» 3 . Nell’ ex-feudo Porcaria falciar disa per varii usi agrari! , ed anche 
per uso del fuoco , e raccorre erbe selvatiche. » 

» 4. Neli’ ex-feudo S. Nicola, falciar disa raccorre erbe selvatiche , e ca- 
va calce , e cuocerla per ogni uso. » 

» 5 . In Sofiana di falciar disa per varii usi agrarii , ed anche per uso 
del fuoco , e raccorre erbe selvatiche. » 

. 6. Nell’ ex-feudo Floresta di falciar disa , raccorre erbe selvatiche , ca- 
vare , e cuocer calce per ogni uso , cavar , e cuocer gesso. » 

» 7. Nell’ ex-feudo Sabino ne , falciar disa , raccorre erbe selvatiche , ca- 
vare , e cuocer gesso , e calce per ogni uso; » 

» 8. Nell’ ex-feudo Finocchio , falciar disa , cavare . e cuocer calce , e 

gesso , e raccorre erbe selvatiche. » 

» 9. Nell’ ex-feudo Rigiulfo , far legna per uso di fuoco, e di carbonel- 
le , falciar disa per fuoco , e per altri usi , cavar pietra , e cuocerla per ges- 
so , e calce , e raccorre erbe selvatiche. 

» io. Nell’ ex-feudo Garrasia legnare indistintamente per uso del fuoco, 
e farne carbonelli , falciar disa per varii usi di agricoltura , ed anche per 
uso di fuoco , cavar pietre , cuocer calce , e raccorre erbe selvatiche, s 
» 11. Nell* ex-feudo Gibilscemi superiore, ed inferiore, falciar disa, ca- 
vare , e cuocere calce per ogni uso , far cave di gesso , e cuocerlo , e rac- 
corre erbe selvatiche , escluso espressamente il dritto di legnare. » 

» 1 1. Nell’ ex-feudo Ficari soprano , e sottano legnare indistintamente , 
cavar gesso , e raccorre erbe selvatiche. » 

» i 3 . Nell’ ex-feudo Castelli! zzo o Canalotto , raccorre erbe selvatiche.» 
» 14. Nell’ ex-feudo Piana cavare, e cuocer calce, e raccorre erbe selva- 
tiche per uso degli abitanti; > 

» Visti i verbali di pruova , e ripruova testimoniale redatti dal Signor 
Funzionario Aggiunto per Io scioglimento delle promiscuità; * 

» Veduto il di costui progetto di ordinanza nel quale si opina che 
fusse dato alla Comune di Mazzarino un altro termine per confortare con 
altri testimonii la pruova sinora raccolta, per quanto riguarda gli ex-feudi Bal- 
zi , Porcheria , S. Nicola , Floresta , Piana , e Casteìluzzo o Canalotto ; che 
si distaccasse in favore della Comune un quarto degli ex-feudi Gibilscemi so- 
prano , e sodano , Piana , Finocchio , ed Alzacuda ; ed un terzo degli al- 
tri ex-feudi Rigiulfo , Garrasia , e Ficari soprano , e sottano; » 

» Balzi — Considerando che per 1 ’ ex-feudo Balzi nissuna pruova si ha del 
dritto di far pietra mentre a prescindere delle deposizioni de’ testimonii pro- 
dotti a ripruova si osserva che de’ 47. testimoni presentati dalla Comune un 
solo afferma quest’ uso mentre gli altri dicono uulla saperne; » 

» Ritenuto che non è presumibile che gli abitauti di Mazzarino eser- 
citino un uso a loro medesimi sconosciuto , poiché l’ ignoranza d’ un dritto 
esclude lo esercizio di esso; » 

» Attesocchè de’ cennali 47. testimonii della Comune nissuno ha de- 
posto essersi falciata disa nello ex-feudo Balzi;» 

» Porcaria = Considerando similmente che per 1 ’ ex-feudo Porcaria un solo 
de’ testimonii prodotti dalla comune asserisce cavarsi pietra in quel fondo; * 
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* Che per quan'o riguarda l’uso di falciar dlsa non v’ha nemmeno 
per questo ex-feudo quella pruova basata, e chiara che possa supplire al di- 
fetto di documenti; » 

» Santo Nicola, e Fioretta = Considerando che per li ex-feudi S. Nicola, 
e Floresta i testimonii prodotti dalla Comune non pruovano concretamente 
lo esercizio degli usi di far calce, e disa e che al contrario le deposizioni 
><e’ testimonii a ripruova rafforzano validamente la negativa per lo esercizio 
di tali usi; » 

» Piana = Avuto riguardo che per 1 ’ ex-feudo Piana hen 44. testimonii di 
quelli stessi prodotti dalla Comune dicono non saper nulla del dritto di 
cuocer calce in detto ex-feudo, e tre soli si limitano ad asserirlo; » 

» Che un buon numero dei testimonii a ripruova presentali dall’ ex- 
feu datario affermano aver messo a combustione la calce nell’ exfeudo Piana 
ma sempre per conto del Gabelloto D, Giacinto Cannata; 1 

» Castelluzzo = Considerando che nissun uso suscettivo di compenso si vanta 
sui I’ ex-feudo Castelluzzo 0 Canalotto, ma di raccorre soltanto erbe selvatiche, 
e che in conseguenza quand’ anche volesse maggiormente confermarsi la pruo- 
va abbastanza chiara per 1’ esercizio di quest* uso, nissun vantaggio riufluirne 
potrebbe alla comune; > 

» Considerando che dopo essersi fatte due pruove testimoniali e due 
corrispondenti ripruovc sarebbe ormai vessatorio tornare per li sei ex-feudi 
sinora messi in esame a compilar per la terza volta nuovi verbali, e sentir 
difese per quegli usi islessi che quarantaselte testimonii non valsero a con- 
testare; » 

» Salamone* Considerando che pria di determinarsi l’ occorrente per l’ ex-feu- 
do Salamone sarebbe mestieri conoscersi in quanta estenzione di terra è sparsa 
la disa su cui si vanta 1’ uso; in che quantità si fosse, ed a qual uso potes- 
se addirsi; « 

» Che in pendeza di questo esame non vi è luogo a pronunziar sul- 
le spese; » 

• Gibilscemi = Ritenuto che in quanto al dritto di legnare per 1 ’ ex-feu- 
do Gibilscemi soprano, e sottano risulta lucidamente dalla pruova testimoniale 
che i singoli di Mazzarino han raccolto solamente bruchi lungo le rive del fiu- 
me che lambe i due ex-feudi, vai quanto dire che hanno esercitalo un ta- 
le uso nel demanio pubblico, che forma una prrte ben distinta degli ex-feu- 
di medesimi; » 

» Considerando che quantunque due soli testimonii Mazzarinesi abbian 
de posto che siasi fatto leguo di piraino in Gibilscemi pure questa asserzio- 
ne inattendibile per se stessa vien distrutta dalla conlropruova dalla quale e- 
merge che negli ex-feudi Gibilscemi superiore, ed inferiore non esistono pian- 
te atte a legno, ma solamente poche stinche, e poche lanterne nella parte 
inaccessibile di una montagna in cui non si sono esercitati usi civici; » 

» Tenuto presente che la pruova ammanila per li dritti ventilali di fal- 
ciar disa, e cuocer calce, e gesso tuttoché per se slassa soddisfacente vien di- 
strutta dalla conlropruova dalla quale oltre di rilevarsi che non era lecito di 
esercitare alcun uso in detti ex-feudi senza un permesso speciale de’ proprie- 
tari! sorge la evidente contradizione di qualche testimonio; Che in quan- 
to al dritto di cuocer gesso, e calce risulta che il gesso serviva unicamente 
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per le fabbriche degli stessi ex-feudi vicini, locchà altronde non costituireb- 
be un uso civico, maggiormanle che per la disianza di 1 a. miglia dal co- 
mune, non sono gli ex-feudi di Gibilscemi adatti a tale traffico; > 

• Finocchij = Ritenuto per 1' ex-feudo Finocchio che de’ quarantasette testi- 
moni! a pruova presentati dalla comune soli dodici hau deposto sull’ uso 
di falciar disa mentre gli altri 35 . han detto nulla sapere; » 

» Considerando che fra dodici leslimonii affermativi ve ne son nove 
naturali da Mazzarino sui quali non può poggiarsi una piena credenza ove 
non sien le loro asserzioni conforiate da’ testimonii di altri comuni; > 

» Attesocela degli altri tre forestieri due si limitano a dire aver vedu- 
to Mazzarinesi falciar disa iu Finocchio transitando lungh’ esso ex-feudo , 
ed il terzo per nome Angelo Moscato la Licata domiciliato da ìa. anni in 
Mazzarino lungi di pruovare il libero esercizio dell’ uso presenta anzi un’ ar- 
gomento in contrario manifestando, che sendo egli gabelloto di una parte del. 
l’ ex-feudo Finocchio spedi nell’altra un di lui fratello per falciar poca disa, 
ma costui ne venne impedito, e gli fu tolta la falce; > 

> Considerando all’ incontro che cinque de’ rimanenti trentacìnque te- 
stimonii alla generale manifestazione di nulla sapere circa all’ uso vantato dai 
Mazzarinesi hanno aggiunto la circostanza di essere la disa cosi scarsa in Fi- 
nocchio da non bastare per gli usi dell’ ex-feudo istesso; s 

» Ritenuto che pel dritto di far calce non v’ ha che un solo testimo- 
ne Mazzarinese il quale enunciando di essersi cavala , e cotta calce in un 
luogo soggiunge di non sapere se quel luogo è nell’ ex-feudo Finocchio , 
o baiamone; > 

» Tenuto presente che anche pel dritto di far gesso non vi è che un 
solo testimone naturale di Mazzarino il quale asserisce di essersi cavato gesso 
in Finocchio, e venduto sopra luogo ai particolari; » 

» Considerando che a fronte di tal futilissima, e non convincente pruo- 
va havvi una contrapruova dalla quale risulta che non si son mai esercita- 
ti nell’ ex-feudo Finocchio gli usi promiscui di sopra enunciati; » 

* Alzacuda = Attesocchè per lo ex-feudo Alzacuda non si è abbastanza prova- 
to da’ 47. testimonii prodotti dalla comune l’uso di falciar disa, mentre di 
essi soli i 5 . sono affermativi dei quali tredici naturali da Mazzarino, e due 
soli forestieri che si limitano a dire aver vaduto Mazzarinesi falciar disa; » 

» Che degli altri trentadue testimonii prodotti dalla comune otto dico- 
no esser la disa in poca quantità da non esser nemmeno sufficiente a’ bi- 
sogni del proprietario, e li rimanenti 34. tuttoché Mazzarinesi dicono non 
saper nulla dell’ esercizio di quest* uso; > 

> Considerando non esser concepibile che una popolazione qualunque 
eserciti un uso quasi a tutti sconosciuto, perocché 1’ ingnoranza imporla man- 
canza di esercizio; » 

» Che le espressale considerazioni varrebbero a far chiaro come non è 
giustificaio il possesso dell’ uso in quistione, e che ciò non pertanto havvi 
una forte ripruova che per l’ uniformità de’ testimonii, per la loro condizio- 
ne, e patria presenta circostanze concludenti a smentire il preteso drillo; » 

» SqXana=Considerando che pel drillo di falciar disa in Sofia na soltanto sei 
testimonii sono affermativi, e quesli naturali da Mazzarino mentre gli altri tul- 
li ignorano l’ esercizio di questo uso, ad eccezione di un solo naturale di 
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Callanisselta che ha dichiarato domicilio in Mazzarino; » 

v Attesocchè a fronte, d’ una si debole pruova chiaro risulta dalla con- 
tropruova che se i Mazzarinesi hanno qualche volta falciato disa, lo è stalo 
previo permesso che venia loro accordato da’ propriatarii dello ex-feudo, e 
che in difetto di licenza erano spignorati dai custodi dello ex-feudo come 
varii esempi! si citano per Biaggio Cuccagrillo, ed altri; » 

> Ritenuto per altro che la pruova dei soli testini onii naturali non è 
attendibile ove non sia convalidala dalle deposizioni di leslimunii di aliene 
Comuni; » 

» Considerando però che negli undici ex-feudi sin’ ora esaminati resta 
colla massima uniformità addimostrato che si è sempre esercitato 1’ uso di rac- 
corre erbe salvatiche; * 

» Che quantunque v’ abbia per tale uso una pruova completa pure il 
dritto di raccorre erbe selvatiche non merita alcun compenso dacché la loro 
estirpazione non reca verun detrimento alla proprietà. 

» Considerando però che non consente giustizia che si interdica agli 
abitanti lo esercizio di un uso che sebbene non merita compenso pure dà 
un mezzo di che vivere alla classe degli indigenti; » 

» Ritenuto che essendosi pienamente pruovato lo esercizio di que- 
st’ uso la comune ha sostenuto una parte delle sue diinande, e quindi non 
può risentir condanna di spese, come non può altrettanto praticarsi in danno 
delli proprietarii degli ex-feudi sin' ora cenuati contro i quali non si son pro- 
vali tult’ altri usi che vantava la comune; » 

» Garrasia = Attesocchè per 1 * ex-feudo Garrasia il dritto che vantano i 
comunali di Mazzarino di farsi legna, iudistintamenle per uso di fuoco, e per 
farne carbonella per mercimonio viene contestato da trenta uniformi tesiimo- 
nii naturali di Mazzarino; » 

» Che però la deposizione di costoro è anche rafforzata da diversi te- 
stimoni! di alieni paesi, e fra questi D. Pasquale La Grassa da Riesi, Ange- 
lo Vincenzo Moscato da Terranova, D. Giuseppe Carbone da Niscemi, Pietro, 
e Vincenzo Tinnirello da Boterà, li quali hanno attestato che i naturalidi 
Mazzarino fin da tnolli>sinii anni hanno esercitalo un tal uso senza chiede- 
re alcun permesso, c senza pagare alcun compenso al proprietario di esso ex- 
feudo o suoi aventi causa; » 

» Ritenuto che gli usi di cavar pietra, e calce non sono a sufficienza pro- 
vali mentre non è dichiarato che da tre testimonii Mazzarinesi il solo 
uso di cavar pietre per gesso, e cuocerle, e tutti gli altri testimonii asseri- 
scono d’ ignorarlo; » 

» Ritenuto che la conlropruova non dà elementi per convincersi della non 
esistenza del dritto di legnare, che anzi la maggior parte dei testimonii con- 
ferma quest’ uso ma si rifugge a dire che ignora se con permesso, o senza; » 

» Considerando che dal complesso delle di|>osizioni tutte risulta che i 
Mazzarinesi sempre han goduto dell’ uso di far legna per il fuoco ed anche 
per carbonchi, senza chiedere alcun permesso pagare alcun compenso a chic- 
chesia; > 

» Considerando che 1 ’ uso delle legna in parola per lo stretto uso del 
fuoco si appartiene alla prima classe degli usi civici indicati dall' art. ì a. e 
17. delle istruzioni approvate col Reai Decreto degli 11. Dicembre 1841; » 
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» Cnusiderando in (ine che nella presenle questione non si è al caso 
di pollare esame sugli effetti del verbo Regio al quale si sono rifugiati i di 
Tensori del proprietario di Garrasia, jwrocchè il vantato verbo Regio non lia 
avuto luogo, e non è stata sinora interposta la cedola di perpetua salvaguardia; » 

» Rigiulfo = Attesocchè per 1 * ex-feudo Rigiulfo dai N. 38. testimonii natu- 
rali di Mazzarino si è deposto che que’ comunisti da lungo tempo han fatto uso 
di legnare in detto ex-feudo per uso di fuoco facendone anche carbonelli 
par mercimonio; » 

» Che a tali testimonianze fanno forza le deposizioni di altri 13. individui 
forestieri che contestano 1' uso in esame, e v* ha chi aggiunge senza permes- 
so, e senza alcun compenso; e che quantunque taluni de’ testimonii fore- 
stieri dicono d’ ignorare la circostanza del permesso ciò non menoma affatto 
il peso della pruova mentre i testimonii non naturali non sono al caso di 
conoscere se un uso si esercita da un'altra popolazione con permesso o sen- 
za; Questo estremo può da soli esercenti 1 ’ uso comprobarsi; > 

» Attesecchè 1 ’ uso di far calce vien contestalo da un solo testimonio, 
e quello di far gesso da tre testimonii Mazzarinesi gessari, i quali riputan- 
dosi interessali in tale faccenda per ragion del loro mestiere non meritano 
ver un peso; » 

» Ritenuto che la conlrapruova prodotta da’ proprietarii di Rigiulfo non 
vale a distruggere la pruova demarziata della Comune, che anzi i testimonii 
di costoro non meritano piena fede; D. Michele Arena ricusato per giusti 
molivi è contraiiittorio nelle sue asserzioni; Notar D. Mario Russo anch’ es- 
so ri pulsato perchè stipendiato dalla casa Balera interessala in questa conte- 
stazione ha deposto fatti avvenuti da due anni in qua, vai quanto dire po- ' 
sciachè fu applicata alla Sicilia la legge jdel ìa. dicembre 1816. ed emanato 
ii R. Decreto de’ 19. dicembre j 838 . Altri testimonii a ripruova confermano 
P Uso di legnare, ed altri si limitano a dire che non sanno del permesso; » 

» Considerando che dal complesso delle deposizioni de’ testimonii prò , 
e cortfru risulta ad evidenza che i Mazzarinesi hanno esercitato per molti an- 
ni 1 * uso di legnare nell’ ex-feudo Rigiulfo per uso del fuoco, e per carbo- 
nella, non cosi per calce, e gesso pe’ quali usi la pruova non è attendibile; • 

* Considerando che 1 ' uso di legnare per lo stretto uso del fuoco va 
compreso nella prima classe degli usi civici essenziali pe' quali militano le 
disposizioni degli articoli 1 a. e 17; » 

» Attesocchè in mancanza dell’ impartizione della cedola del Verbo Re- 
gio non è il caso di esaminare gli effetti di esso; » 

» Considerando che anche in questi due ultimi ex-feudi Rigiulfo , e 
Garrasia è ad evidenza provato 1 ’ uso di raccorre erbe selvatiche , che seb- 
bene per le espressale considerazioni non merita alcun compenso debbe tut- 
tavolta conservarsi in favore della classe degli indigenti; » 

» Considerando che giusta lo articolo 59. delle Istruzioni regolatrici le 
spese debbon proporzionarsi alla quantità del Demanio che si assegna in pro- 
prietà alla Comune; > 

» Ficari superiore ed inferiore = Considerando che in attenzione di altri 
chiarimenti j>er li due ex-feudi Ficari superiore, ed inferiore non è il caso 
di dare maturo consiglio; > 
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i Qneste cose ponderate; » 



E DI AVVISO 



i Che non si dia alcun compenso, ne si accordi altra pruova al Comu- 
ne di Mazzarino pegli usi vantali negli ex-feudi Balzi, Porcaria, S. Nicola, 
Floresta, Piana, e Caslelluzzo o Canalotto; * 

a Che non debba darsi luogo ad alcuna ripartizione per gli ex-feudi 
Gibilscemi seperiore, ed inferiore, Àlzacuda, Finoechio, e Sofìana: > 

» Che per li dieci ex-feudi sin’ ora accennati le spese restino fra le 
parti coinpen ate; * 

> Che per l’ ex-feudo Salamone fosse destinato un perito dal Sig. Sottinten- 
dente di Terranova per accedere con lui sulla faccia del luogo, e dopo le 
debite investigazioni riferire quale spazio di terra occupa la disa su cui si 
vanta promiscuità di uso, in che quantità si fosse ed a qual uso potesse addirsi; » 
» Che sia dichiarato appartenere ai comunisti 1* uso di far legna per 
fuoco, e carbonelli nell’ ex-feudi Garrasia e Bigiulfo, e che si distacchi in 
compenso un quarto di tutto il Demanio nella parte più vicina all' abitato 
tanto dell’ ex-feudo Garrasia che di quello di Rigiulfo avuto sempre riguar- 
do alla estenzione ed al valore del fondo} » 

» Che le spese del giudizio, e quelle del riparto per questi due ex- 
feudi cedano per un quarto a peso della Comune, e per tre quarte parti 
a peso dei rispettivi proprietarii; » 

» Che nei tredici ex-feudi sinora mentovali si conservi il dritto di rac- 
còrrò erbe selvatiche senza permesso, e senza compendo; » 

» Si riserva finalmente il Consiglio a dare avviso per gli ex-feudi Fi- 
cari superiore, ed inferiore lorchè perverranno le chieste dilucidazioni; » 

» L’ Iutendente = Rarone di Rigilifi => I Consiglieri = Giuseppe Tum- 
minelli = Conte di Santo Secondo = Giovanni Dr. di Menia > 

Dopo ciò ritenute le considerazioni del Funzionario Aggiunto dirette 
a rigettare le eccezioni messe avanti dagl' interessati e riportate coi paragrafi 
ì. a. 4 . 5. 6 . 8 . nel progetto d’ ordinanza; 

Ritenute in tuli’ altro le considerazioni del Consiglio d’ Intendenza e 
specialmente per quel che risulta dalle pruove testimoniali; 

Ritenuto che in esse considerazioni si sono sviluppati a sufficienza i mo- 
tivi per li quali non sia conveniente protrarre più oltre i termini per al- 
tre pruove testimoniali per gli ex-feudi Balzi, Porcaria, S. Nicola, Floresta, 
Piana, e Caslelluzzo o Canalotto, dapoichè dopo una prima, e seconda pruo- 
va, e ripruova devon supporsi esauriti tuli’ i mezzi possibili a rinvenir te- 
stimoni!; 

Considerando che potrebbe accordarsi un nuovo termine nel solo caso, 
che la pruova, e ripruova non fosse chiara abastanza da poter determinare 
il giudicante a profferire una giusta ordinanza, ma che nella specie mancan- 
do intieramente la pruova non sarebbe regolare di metter le prati in lite 
nella circostanza di dispendiarsi ulteriormente per sostenere una causa che 
manca evidentemente di appoggio; 

Considerando che in quanto agli ex-feudi Gibilscemi, superiore, ed in- 
feriore, Finocchio, Àlzacuda, e Sofìana ha il Consiglio, indipendentemente da 
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triti ' all re- eccezioni m«w avanti da’ proprietari!, sviluppalo minutamente i mo- 
tivi per li quali la pruova testimoniale non sia attendibile, attesocchè tra 47. 
testimoni!, presentali dalla Comune il maggior numero han deposto di igno- 
rare 1’ esercizio dei voluti dritti, e quei pochissimi che lo hanno attestato so- 
no naturali di Mazzarino non atti perciò a dare quel convincimento morale 
che è necessario per ben giudicare ove non vengono i loro detti confermati 
da testirnonii forestieri degni di tutta fede. 

Considerando che trattandosi di usi civici cui han dritto tutti i cittadi- 
ni non è presumibile, che il maggior numero ne sia ignaro, molto più che 
i testirnonii scelli dagli agenti comunali debbon esser qonsiderati come i più 
informati delle cose patrie; 

Considerando che ove a tutto ciò si aggiungano i risultati delle con- 
troprove le quali mirano a dimostrare essere stati gli ex-feudi in parola esen- 
ti dagli usi civici sopradetti , si avrà chiaro argomento a conchiudere , che 
in mancanza di titoli posteriori al 1735. non siasi giusLifìcalo nei comuni- 
sti di Mazzarino il possesso dalla legge voluto. 

Considerando che in quanto al dritto di falciar disa nell’ ex-feudo Sa- 
lagione preliminarmente all' esame se sia esso un dritto valutabile da poter- 
si assimilare a taluni degli usi civici espressati nelle Beali istruzioni, è ne- 
cessario conoscersi se la disa di cui si tratta sia in molta quantità e folta in 
modo da potersi considerare come una terra boscosa quella ove ne avviene la 
vegetazione in Salamone, se sia essa raramente sparsa in tutta la estenzione 
dell* ex-feudo se sia riunita in uno o più punti, in quale estenzione di ter- 
ra, ed a quali usi sia servibile. 

Ritenuto, che dalle considerazioni del Consiglio è ben sviluppato esser- 
si provato lucidamente il dritto di legnare stinchi, ed alastre negli ex-feudi 
Garrasia, e Rigiulffo per farne carbonelli, ciò che importa per lo stretto u- 
so del fuoco. 

Considerando che tal fatto premesso ne esegue di doversi nella prima 
classe comprendere 1* uso in parola, ai termini dell’ art. 1 a. delle istruzioni 
approvate' con Reai Decreto degli 11. Dicembre 1841. 

Considerando- che per tali usi a norma dell’ art. 17. debbesi assegnare 
da un quinto ad un quarto di tutto il demanio. 

Avuto riguardo che per demanio debbe intendersi quella sola estenzio- 
ne di terra su cui si esercita un uso promiscuo. 

■ Considerando che questa opinione è conforme a «pianto manifestava il 
Sig. Winspeare sulla promiscuità dello ex-feudo di Noce appartenente al Prin- 
cipe di Luzzt. • • 

Tenuto presente , che non è il caso di attenersi al massimo, del com- 
penso perocché , trattasi del solo dritto di legnare. 

Considerando però che da tutti i testirnonii generalmente si attesta aver 
i naturali di Mazzarino raccolte erbe selvatiche nei già cennati ex-feudi Bal- 
zi , Porcaria, Santo Nicola, Floresta , Piana, Castelluzzo , ovvero Canalotto, 
Gibilscemi superiore , ed inferiore , Finocchio , Alzacuda , Sofiana, Garrasia, 
e Rigiulfe e che questa generale assicurazione , sia meritevole di esse messa 
a calcolo ; dapoichè quantunque il raccoglier erbe selvatiche non possa ri- 
guardarsi come un dritto valutabile suscettivo di compenso per la ragione 
appunto , che non menoma nè le produzioni , nè il valore del fondo stes- 
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so ; pure è ben giusto , die non venga ai poveri interdetto questo mezzo 
di sussistenza, molloppiù die di niun interesse risulta ai proprietarii de’ fondi; 

Considerando che queste idee sono uniformi a quel che si opinava dal- 
la Commissione feudale dei dominii continentali , nelle di cui decisioni non 
è raro 1' esempio di vedersi conservato in favor dei poveri 1’ uso di spigola- 
re , dopoché le prime spighe souosi raccolte dai coloni dei fondi; 

Ritenute le considerazioni del Consiglio per quel che riguarda le spe- 
se » Q gl* ex-feudi Ficari superiore , ed inferiore. 

L' Intendente ; Dichiara: 

1. Non estremarsi alcun dritto promiscuo dai comunisti di Mazarino ne- 
gli ex feudi Balzi, Porcaria, Santo Nicola, Floresta , Piana, Castelluzzo ov- 
vero Canaletto, Gibilscemi superiore , ed inferiore. Finocchio, Alzacuda , 
e Sofiana. 

i. Esercitarsi dai comunisti di Mazzarino il dritto di legnare per lo stret- 
to uso del fuoco negli ex-feudi Garrasia e Rigiulfo; 

Poste tali considerazioni , e dichiarazioni; 

ORDINA 

ì. Che non si dia luogo ad alcun compenso, e ripartizione in favor del 
comune di Mazzarino sugli ex-feudi Balzi Porcaria, S. Nicola, Floresta, Pia- 
na Castelluzzo ovvero Canalolto, Gibilscemi superiore, ed inferiore. Alzacu- 
da, Finocchio, e Sofiana. Non sia vietato parò in tali ex-feudi ai poveri di 
Mazzarino di raccogliere erbe salvaliche. 

а. Le spese restano per tali dieci ex-feudi compensate fra le parti. 

3 . Che un quinto di tutto il demanio di Garrasia, e Rigiulfo nella par- 
te più vicina ali’ abitalo venga distaccalo in favor del comune di Mazzarino, 
avuto sempre riguardo alla estenzione, ed al valore del demanio stesso, e 
che non sia nemmeno in questi ex-feudi vietato ai Mazzarinesi di raccorrà 
erbe selvatiche. 

4. Che le spese del giudizio, e quelle del riparto per detti due ex-feudi 
cedano per un quinto a peso della comune, e per quattro quinti a peso dei 
rispettivi proprietarii. 

5 . Che il Sottintendente di Terranova accompagnato da un perito da sce- 
gliersi da lui, acceda nell’ ex-feudo Salamone e faccia da tal perito relazionare 
in quali punti di esso exfeudo vi sia disa, di quale estenzione essi siano, se 
la disa sia tanta, e talmente folla da potersi riguardare come parte boscosa 
quella in cui vegeta, ovvero sia raramente sparsa in tutta la estenzione del 
ex-feudo slesso, ed a quali usi possa venir destinata tenuta presente la natu- 
rai sua vegetazione. 

б. Si riserba 1 ’ Intendente di emettere la corrispondente ordinanza per Fi- 
cai i superiore ed inferiore. 

Cullanisselta 5 . Novembre 1842. 

L’ INTENDENTE 
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DELLA PROVINCIA DI CALTA NISSETTA 



]_\j ella pendenza Ira la Comune di Mazzarino rappresentala da' Signori Dr. D. Gio- 
vanni Scoto, e D. Pietro Fissor suoi speciali procuratori. 

Ed il Sig. Marchese D. Cesare Ajroldi proprietario degli ex-feudi Ficari 
Soprano, e Sonano, rappresentato dal Sig. D. Francesco Curcurulo di lui pro- 
curatore speciale. 

Vista l’ordinanza profferita il dì 5 . Novembre ultimo nella quale' si riser- 
bava a decidere sugli usi civici di legnare indistintamente, cavar pietre, e rac- 
corre erbe selvatiche vantati dalli Comunisti di Mazzarino sugli ex-feudi Fica- 
ri Soprano, e Sottane. 

' Tenuto presente il progetto di ordinanza del Sig. Funzionario Aggiunto 
per lo scioglimento delle promiscuità , in cui ritenendo che dalle pruove ami 
manite chiaramente risulta avere i Mazzarinesi sempre, e pacificamente esercita- 
to gli usi di legnare indistintamente ne’ due fondi cennati, non solo per le 
proprie bisogne, si bene per obbiettodi mercimonio vendendo al pubblico i car- 
bonelli ritratti dalla combustione delle legna recise in ambi i detti ex-feudi, ha 
opinato che due terze parti degli stessi frissero staccale in beneficio della Co- 
mune , nella parLe più prossima all' abitato. , 

Inteso quindi personalmente il Consiglio d* Intendenza il quale ponderale 
le eccezioni e difese delle parli in lite, in addizione all’ avviso dato il dì 4. 
novembre ultimo pegli usi civici del Comune in quislione è >lalo di parere 
di' accantonarsi un quinto del demanio di Ficari in prò delli Comunisti per es- 
ser quindi fra loro ripartito ne’ modi prescritti dalle Sovrane istruzioni degli 
11. dicembre 1841. • 

Ritenuto che dalle deposizioni di ben quarantasette leslimonii prodotti dal- * 
la Comune assai chiaro risulta avere i Mazzarinesi sempre, e senza veryn osta- 
colo tolto legna ne’ due Ficari per farne carhonelli, quanto a dire per lo stret- 
to viso del fuoco, e raccolto erbe selvatiche. 

Altesocchè la eccezione dedotta da’ rappresentanti 1 ’ ex-feudatario di non 
doversi tenere in alcun conto le testimonianze de’ naturali di Mazzarino per- 
chè potrebbero per avventura esser preoceupati dal proprio interesse, ollrecchè 
va distrutta dal Sovrano Rescritto de’ 5 . novembre ultimo che lascia alla pru- 
denza degli Intendenti valutare le. asserzioni de’ testimoni! naturali, pure nella 
specie è smentita dal fatto; mentre precision fatta delle dichiarazioni de' Mazza- 
rinesi resterebbero sempre dodici altri testimoni di svariale Comuni che con 
diverse circostanze, e particolarità afferman tutti , avere i Mazzarinesi esercitato 
gli usi in esame; 

Avuto- riguardo che ove i detti di venlisel individui naturali del Comu- 
ne riferito son rafforzali dalle concordi deposizioni di dodici testimoni! forestie- 
ri, si ha quella pruova demarziata, e quel convincimento morale che fa rima- 
ner tranquillo l’ animo del Magistrato che dee giudicar della validità delle 
pruove raccolte; 
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Considerando che il Nerbo Regio impari ilo nell’ acquisto degli ex-feudi di, 
cui è parola mal si deduce dagli interessali, perocché era quello un mezzo che 
prescrivendo i drilli degli aventi causa che non presentavano i loro titoli ncl- 
1' alto della vendita, purgava de’ vizi! occulti il fondo che trasferir doveasi nel- 
le mani di un terzo acquirente scevro da qualsivoglia gravezza. 

Cile ciò non toccava punto quegli usi che pubblicamente, c notoriamen- 
te esercitava nsi in atto dalla università comunale; mentre poteva benissimo igno- 
rarsi dal compratore una servitù od un condominio risultante da titolo senza 
attuale possesso, nia gli eran noli per fermo quegli usi che come un vizio ine- 
rente aita natura dei feudi esercitavansi dalle popolazioni. 

Arroge che lo scudo di perpetua salvaguardia tuttoché seguilo da cento 
clausole privative, e proibitive, non fu mai saldo abbastanza per tutelare le 
proprietà da que’ dritti imprescrittibili a' quali debbono assimilarsi gli nsi de’ 
cittadini. Ed in effetto il Verbo Regio non prescrisse giammai la scossione del- 
la decima, e tari die gravitava su tutti i feudi awegnacchè l’ esattore della 
stessa non si fosse nell’ atto della vendita presentalo. Era quello un vizio no- 
torio come gli usi de' cittadini insito a tutt’ i feudi, ed il Verbo Regio, è for- 
za ripetere, non questi irta i vizii occulti purgava. 

E ben a ragione la Sapienza dell’Ottimo Nostro Monarca nel chiarire i 
dubbi! insorti sulle azioni di regresso tra il venditore, ed il compratore con 
Sovrana determinazione de’ 5. novembre or caduto si degnava dichiarare che se 
quest’ ultimo acquistava coll’ attuale possesso, e servitù conosciuta, deve ben egli 
indennizzare il Comune degli usi civici, seudo quello un peso connaturale alla 
cosa acquistala, e notorio nel tempo della vendita; ma se tali usi risultassero 
da titoli protestali nell’ alto della compra od assegnazione, dovesse la Comune 
rivolgersi contro 1’ acquirente col regresso di questi contro il venditore; e ciò 
pel principio testé enunciato che le servitù nascenti da titolo non posson dir- 
si un vizio inerente alla natura de’ feudi, ma un peso peculiare gravato alle 
terre dal fatto del primo possessore di che deve questi garantire il novello ac- 
quirente. 

Nè vale l’ opporre che per attuale possesso e servitù conosciuta debbe in- 
tendersi quella che fu protestata come qualunque altro titolo, e legalmente no- 
ta all’ acquirente; sarebbe questo un travisare lo spirito del Reai Rescritto, e far 
dire alla parola conosciuta ciò che, il suo naturale significalo, ed una regolare 
interpretazione non consentono. A smentire col fatto una tal supposizione basta 
il riflettere che in nessuna fra le innumerevoli vendite, ed assegnazioni fatte 
colla parola del Re si veggon conservati, valutati, o compensati usi civici. Di- 
remo per questo che tutti i fondi venduti col Verbo Regio non ebber mai 
gravezze di usi comuni, o chè a’ tempi in cui si impartiva tal Sovrana annuen- 
za non si 'esercilàvan degli usi? Mai no; diremo invece che tali servitù ri- 
guardate come afficienti a qualsivoglia feudo furon sempre invulnerabili in- 
prescrillibili. 

Considerando ciò non pertanto che nel caso in ispecie è tolta- qualunque 
dubbiezza perocché dalle deposizioni affermative di ventisei tcslimonii naturali 
risulta che prima, c dopo l’ impartìzione del Verbo Regio i Mazzarinesi eser- 
cilaron gli usi vantati negli ex-feudi Ficari. 

Cile a rafforzzare le deposizioni dei naturali si leggono le altre dei fore- 
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stieri D. Angelo Ginmminoto da Bufera che per trenta anni asserisce essersi e- 
sercitato 1 ’ uso di legnare. Luigi Collodoro lo conferma per anni 5 o. France- 
sco Turrisi per anni 40. Filippo Turrisi per anni 36 . ed altri che lungo 'sa- 
rebbe il ripetere. 

Ritenuto adunque che nel momento in cui il Sig. Marchese Airoldi acquistò 
gli ex-feudi in parola lo fece coll'attuale possesso, e servitù conosciuta, che ciò 
è anche confermato dal fatto proprio dello stesso Sig. Ajroldi il quale dopo lo 
acquisto di tali fondi non si è mai querelato contro i cittadini di Mazzarino per 
F esercizio degli usi in essme e quindi ha riconosciuto la servitù esercitala da’ 
meilesimi. 

Atlesocchè dal fin qui detto risulta chiaramente provato, aver i naturali di 
Mazzarino goduto dell’uso di recidere legnane’ due Ficari per farne carbonelli ciò 
che a’ sensi delle istruzioni regolatrici importa per lo stretto uso del fuoco, pel 
quale giusta l’ art. 17. debbesi assegnare un quinto ad un quarto di lutto il 
demanio. 

Tenuto presente che pel solo uso di legnare non è il caso di assegnarsi 
il maximum del compenso stabilito, mentre potrebbe questo aver luogo ove tut- 
ti si esercitassero gli usi compresi nella prima classe. ’ 

Ritenuto che da tutte le deposizioni de’ testimonii risulta essersi raccolte 
da’ Mazzarinesi erbe salvatiche in detti ex-feudi; che ciò sebbene valutarsi non 
possa come un dritto meritevole di compenso pure non consente giustizia che 
ne fosse interdetto l’ uso alla classe indigente de’ cittadini che ne ritrae un 
mezzo di che vivere senza menomare il valore della proprietà. 

Considerando da ultimo che le spese giusta l’ art. 5 p. delle istruzioni ri- 
petute debbon proporzionarsi alla quantità del demanio che si assegna - in prò 
della Comune. 

Queste cose ponderate 
ONDINA 

Che un quinto di tutto il demanio de’ due ex-feudi ficari superiore, ed 
inferiore sia distaccato in favore del Comune di Mazzarino, avuto sempre ri- 
guardo alla estenziope, ed al valore del demanio is tesso, e che non sia vietato 
a’ Mazzarinesi di raccorvi erbe selvatiche. 

Che le spese del giudizio e quelle del riparto cedano per un quinto a pe- 
so delta Comune, e per quattro quinti a carico del proprietario di detti ex-feudi. 

Che la presente ordinanza si esegua a cura del Sindaco di Mazzarino, e 
sotto la propria risponsabilità a qual uopo si destina il perito D. Michele Ru- 
gnone il quale prestato pria il giuramento nelle mani del Sindaco procederà 
all’ estimo e misura del fondo , e farà di tutto dettagliato rapporto per quindi 
assegnarsi i limiti divisori! come di legge. 

C&ltanisselta a8. Dicembre 1842. 

L’ INTENDENTE 

BARONE DI RIGILIFI 

PEL SEGRETARIO GENERALE FUNZIONANTE 
GIUSEPPE TUMMINELLI 
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DELLA PROVINCIA DI CALTANISSETTA 



Isella vertenza Ira il Comune di Niscemi rappresentalo dal Sig. Dr. D. Fi- 
lippo Cordova suo procuratore speciale. 

Ed i proprietarii ed aventi dritto degli ex-feudi Vituso, Carrubba, Pisciol- 
lo, Accia, Cimo, Torotlo, Polo, Coslafredda Superiore, ed inferiore, Agnone, Cu- 
tngno, A parecchia, S. Barbara Cresiazza, Palacane, e Niscemi tutti posti nel ter- 
ritorio del Comune di Niscemi; per li quali ex-feudi ad istanza del Sindaco 
furon chiamati a comparire i seguenti individui rappresentanti tutti coloro cbe 
costituirono procuratori iu quel Comune a' senzi dell’ art. 54 . delle Istruzioni 
degli 11. dicembre 1841. cioè: 

Sig. Canonico D. Vincenzo Vicario Carbone qual procuratore del Sig. 
D. Salvatore Maugeri di Vizzini; 

Dr. D. Giuseppe Antonio Masaracchio nel nome proprio; 

D. Francesco Cacciatore qual procuratore del Sig. D. Sebastiano Leila da Messina; 

D. Carmelo lacona Capriata nel nome; 

D. Carmelo lacona Cannizzo qual procuratore della Signora D. Maria Ro- 
sa Grillo Duchessa d’ Evoli, e di D. Amodeo Bordonaro, nella qualità di agen- 
te giudiziario de’ tre* ex-feudi Pisciotto, Ulmo, e Carrubba; 

Dr. D. Gaetano Malerba nel nome proprio; 

E Cavaliere D. Francesco Aprile Ribera; 

Pe* quali succennati individui si presentarono; 

Per 1’ ex-feudo Vituso il Sig. Dr. D. Mario Medina nell’ interesse della 
Signora Duchessa di Evoli; 

Per 1’ ex-feudo Pisciotto il Signor D. Giuseppe Furitano nell’ interesse del 
Sig. D. Amodeo Bordonaro qual Agente giudiziario de* tre feudi Pisciotto, El- 
mo, e Carrubba; • 

Per P ex-feudo Carrubba il Sig. Dr. D. Carlo Miraglia nell’ interesse del 
Sig. D.' Lucio Caslronovo, ed il Sig. Furitano nella qualità anzidelta; 

Per l’ ex-feudo Arda i Signori Dr. D. Ignazio Martinez nell’ interesse del 
Cavaliere D. Francesco Aprile, Dr. D. Vincenzo Minichelli nell’ interesse del 
Sig. Dr. D. Gaetano Malerba, e Dr. D. Mario Medina qual procuratore della 
Signora Duchessa di Evoli Principessa d’ Angri; 

Per I’ ex-feudo Ulmo il Sig. D. Carlo Miraglia nello interesse del Signor 
D. Giuseppe Antonio Masaracchio, ed il Sig. Furitano come sopra; 

Per la tenuta Polo il Sig. D. Gaspare Tortorici come procuratore del Sig. 
D. Salvatore Maugeri di Vizzini; 

Per Costafredda Superiore il Signor D. Ignazio Martinez qual procurato- 
re del Sig. Cav. D. Francesco Aprile Ribera, «d il Sig. D. Mario Medina qual 
procuratore della Signora Duchessa d’ Evoli; 

Per Costafredda Inferiore il cennato Sig. Martine* nello interesse dello 
stesso Cav. Aprile Ribera; ed il Sig. D. Mario Medina nella qualità or cennala; 
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Per P cxfeùdo Agnone il Signor D. Carlo Miiaglia ausi procuratore ile 
Sig. P. Giuseppe Antonio Masaiau Ilio; 

Per l' ex-feudo Culugno il Sig, D. Mario Medina (piai procuratore della 
Signora Duchessa Evoli; 

Per 1' ex-feudo Apavecchia il detto Sig. Medina nel nome di sopra. 

Per P ex-feudo S. Barbara il Signor I). Carlo Muraglia nell’ inte resse del 
■ Sig. D. Giuseppe Antonio Masaracchio; 

Per la tenuta Cresiazza il Sig. D. .Carlo Mirnglia nella qualità orcennata; 

Per la tenuta Palacane il Sig. D. Mario Medina procuratore della Signo- 
ra Duchessa d' Evoli; 

E filialmente per P ex-feudo Niscemi lo stesso Sig. Medina con la quali- 
tà di sopra spiegala; 

Vista la deliberazione del Decuriuoato di Niscemi , e lo annesso statino 
nel quale si enumerano iti parte i dritti promiscui che quelli abitanti esercita- 
no sugli accennali ex-fetidi; . i 

Veduti i verbali di pruova, e contropruova testimoniale compilali dal 
Sig. Funzionario Aggiunto da’ quali risultano tuli' altri usi non compresi nel- 
lo statino, e deliberazione decurionale; 

Visti gli alili documenti, e dimande presentate dalle parli non che le 
pruove compilate dalla disciolta Commissione de’ dritti promiscui; 

Tenuto presente il progetto di ordinanza presentato dallo stesso Sig. Fun- 
zionario. Aggiunto compreso ne’ seguenti sensi; ’ i 

» Noi Vincenzo Caraociolo Regio Procuratore destinato da S. M. (D. G.) 
Aggiunto al Sig. Intendente di questa provincia per lo scioglimento de’ dritti 
promiscui, e per la divisione de’ demauii ex-feudali e chiesastici. 

i Vista la deliberazione e lo statino decurionale compilati dalla Decuria di 
Niscemi nel i3. febbraro p: p: da’, quali risulta esercitare i Niscemesi gli usi 
civici di legnare negli ex-feudi Viluso, Carrubba, Pisciolto, Arnia, Ulmo, To- 
rollo, Coslafrcdda superiore, e nella tenuta Polo. 

» Viste le altre domande spiegate da’ Signori Pennino, e Cordova procura- 
tori di quel comune nel cominciamento dello esame testimoniale perdetti .usi, 
dalle quali promanano altri usi cioè di acquare, e di cavar pietre etc. non so- 
lo ne’ cennati ex-feudi, ma benanche in altri a vantaggio de’ comunisti di 
Niscemi. . : i ■ ■ 

» Visti i verbali di pruova, e contropruova da Noi compilati per tulli gli 
tisi civici in discussione. . 

» Lette l* eccezioni tutte de’ diversi interessati, le quali principalmente ri- 
duconsi a sostenere. ... ■ 

» i. La nullità della citazione compresa nella nostra ordinanza, e del ver- 
bale testimoniale per non essersi anticipatamente notificate le note de' teslimonii. 
» a. La irreceltibilità de’ teslimonii Niscemesi; 

» 3. La inesistenza di delti usi, perchè aboliti dal Parlamento di Sicilia; 

> 4 . La nostra incompetenza, anche per quanto riguarda gli usi civici non 
compresi ne’ delti statino, e deliberazione decurionale; 

» 5. La libertà delle terre acquisiate col Verbo Regio. 

» Noi poche animadversioni faremo sulle proposte eccezioni. 
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SULLA prima 

* Considerando che 1 ’ eccepita nullità della citazione) e di altri atti è as- 
solutamente arbitraria, e non mica riconosciuta dalla legge, mentre le Sovrane 
Istruzioni degli n. dicembre 1841. le uniche regolatrici della presente mate- 
ria abbandonano pienamente alla nostra prudenza il modo di regolare la cita- 
zione, e gli altri atti ad usi civici pertinenti. 

» Or leggendosi gli atti del nostro procedimento scorgesi a piena eviden- 
za negli stessi ogni possibile legalità, tutte le circostanze necessarie per manife- 
stare quanto abbisognava onde dar corso a qualsivoglia difesa, ed eccezione dei 
comparenti; che in quanto allo esame testimoniale si compì con imineiixa scru- 
polosità. Ed iu quel modo con cui senza precedente notificazione delle note 
de* testimoni comparvero questi per il Comune, presentaronsi ugualmente per 
gl' interessali. 

* Adunque non è ella ingiustissima querimonia lagnarsi di una procedi! - 
ra adempiuta da tutti colla stessa norma corrispondente alla celerità della fac-, 
cenda, e contenente tutti gli elementi immaginabili per la lunghissima difesa 
de' dritti di ciascuno? , 

SULLA SECONDA 

> Considerando che le ventilate ripulse contro i teslimonii Niscemesi, es- 
sendo alla legge onninamente contrarie debbono incontrastabilmente rigettarsi. 
Le prelodate Istruzioni racchiudenti tutte le norme da osservarsi sull' assunto, 
in nessuna parte consacrarono il principio che i teslimonii da esaminarsi ap- 
partener non dovessero al comune, da cui vantasi 1* esercizio degli usi civici, ' 
e qualunque precedente statuizione sul proposito è stala da quelle interamen- 
te abrogata. Ciò sapientissimamenle, mentre senza ragionevol fondamento sareb- 
bersi esclusi coloro, che sia per la loro probità, coronata costantemente dal vo- 
to de’ proprii concittadini, come per il noto disinteresse meritar debbono esti- 
mazione grandissima. Se le prefale Istruzioni concedono a' comunisti a titolo 
di enfiteusi le terre da dividersi, sarà motivo di ripulsa la speranza, 0 anche la 
certezza di acquistare un fondo con contratto oneroso, e con vincoli maggiori di 
quelli dalla legge per l'ordinaria enfiteusi prescritti? Debbesi nella materia che 
trattiamo assenzialmente distinguere la irrecettibilità dalla credibilità de’ testimoni!. 

. » Lungi la prima poiché irragionevole et! illegale; alla seconda rivolgia- 

mo le nostre animadversioni, e quante. volte dal complesso degli esami de' te- 
stimoni! anche comunisti dalla loro morale, e da tutte le circostanze che enar- 
rano, potrà 1 ’ animo del Magistrato il più scettico convincersi de’ fatti esposti, 
ingiustissima cosa sarebbe non accordar loro alcuna fede. 

* Pretendere che i comunisti non dovessero testimoniare sarebbe lo stesso 
che creare un comma legislativo, e soggiungerlo alle summenlovale Istruzioni. 
Ma eccede i limiti delle nostre attribuzioni un tanto potere. 

» Se il preveggentissimo nostro Legislatore avesse voluto sanzionare, una 
disposizione proibitiva per lo esame di que’ teslimonii, lo avrebbe ctn£ri*$lnM-> 
mente prescritto, poiché trallavasi di cosa la più iuteressanle, la più influente 
sul destino de’ dritti altrui. 

.. . L 
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» Se abbandonò alla coscenza, ed alla prudenza del Magistrato stabilire, 
dirigere, e compiere la procedura per i dritti promiscui, confidò a lui benan- 
che il potere di sentire que' testimonii che meglio può riputare idonei per lo 
scoprimento, e 1 ’ accoramento de’ fatti, da cui l’esercizio degli usi civici essen- 
zialmente dipende. Negli usi civici, di cui ci occupiamo persone di fede de- 
gnissime, fra cui taluni ripulatissimi Sacerdoti rendon testimonianza sincera a 
prò del comune, ed i loro delti son confortai da testimonii non comunisti pre- 
cipuamente da D. Calogero Galanti, D. Luigi Galanti, D. Vincenzo Btliomo, 
Salvatore Accomando, Pietro Attardo, Rocco di Salvo, Francesco Paolo Piazza, 
Giuseppe Giglio, Antonino Giannino, Carmelo Gastronuovo, Matteo Lombardo, 
Vincenzo Giglio, Giacomo Pafferello, Gaetano Bellomo, Vincenzo Piglialo, Ma- 
riano Giardinaio ed altri, le cui deposizioni si leggono negli otto voluminosi 
incartamenti compilati per detti usi dall’ abolita Commissione feudale. 

* Contro siffatti teslimonii nulla si è argomentato dagli ex-Baroni, i cui 
testimoni! per lo contrario ( e senza tema di errare può dirsi) son tutti sospet- 
ti perchè dipendenti dalla loro proponderante influenza, come dal verbale te- 
stimoniale chiarissimamente scaturisce. Ed in queste circostanze sarebbe stoltez- 
za non conoscere da qual lato stia la verità, e la giustizia della lite. 

SULLA TERZA 

» Considerando che l’art. 1 . del Capitolo 3. del Parlamento di Sicilia abo- 
lì soltanto gli tisi civici introdotti dall’ abuso, come pregiudizievoli all’ agricol- 
tura, ed alla libera economia dei predii, e non quelli creati legalmente, .come 
* tutte le serviti! riconosciute dalla legge ( V. §. a. del detto Capitolo) continua- 
ti col consenso espresso, o tacito de’ proprietarii, ed utili all’ agricoltura ed al 
commercio. ’ t 

» Tali sono gli usi in cui versiamo, a* quali estranea si rende la oennata 
legge proibitiva del Parlamento, ed applicar conveniva, «piando area» fior di 
senno le Sovrane Istruzioni del Nostro Sapientissimo Re Ferdinando Secondo. 

SULLA QUARTA 

» Considerando che la mania di dir qualche cosa à suggerito unicamen- 
te la eccezione d’ incompetenza, di cui si tratta, assurdissima palpabilmente, poi- 
ché in tutto contraria alle cennate Istruzioni, ed al notissimo Sovrano Rescrit- 
to, con cui degnossi S. M. (D. G.) nominarci per le operazioni concernenti lo- 
scioglimento de’ dritti promiscui. 

» Considerando che quantunque lo slatino, e la deliberazione decuriona- 
le non avessero contemplato taluni usi civici, ciò non pertanto siffatta omissio- 
ne, supplita con avvedutezza da’ rappresentanti del Comune, non polea meno- 
mamente impedire i nostri esami. I dritti del Comune fondati sopra usi Civici 
son dichiarati imprescrittibili da varie disposizioni legislative, e principalmente 
dal Decreto de* 19 . dicembre i838. La negligenza, o la dimenticanza di una 
Docnrja non à forza sufficiente per arrecare a quelli il menomo pregiudizio. 

» Competentissimamente quindi si procede da Noi per tutti gli usi civi- 
ci surriferiti. 
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SULLA QUINTA 
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» Considerando che il Verbo Regio eccepilo dal Sig.. Masaracchio contro 
gli usi esercitati in Agnone in nulla suffraga, mentre per «mettere ogni altro 
ragionaneuto, essendosi Sovranamente, come si è detto, dichiarati imprescrittibi- 
li i dritti de' Comuni nascenti dagli usi civici, non possono essere iu veruna 
guisa colpiti dalla sanzione del Sovrano Beneplacito in parola, il quale conte- 
nendo soltanto una specie di prescrizione, non può riflettere che tassa ti vani en- 
te su* soli drilli prescrittibili degli assegnanti, e de' loro aventi causa. D' altron- 
de essendosi nella presente contestazione dimostrato luininosissimamente, che gli 
usi civici del Comune di Niscemi, noti da tempo immemorabile han continuato 
senza veruna interruzione ad esercitarsi su’ delti ex-feudi, come si dirà, e pri- 
ma e dopo la imparinone del Verbo Regio, sonosi irrepugnabilmente ricono- 
sciuti per fatto dello stesso assegnatario il quale dopo aver tollerato peritanti» 
tempo il paciflco possesso de’ comunisti, mal si avvisa attualmente a spiegare 
una eccezione che debbe da ogni lato riguardarsi tardiva ed illegale. E quindi 
ancorché piacesse attribuire al Verbo Regio in parola un’ effetto pregiudizievo- 
le a' cennali usi civici, è forza conchiudere che tal pregiudizio sparì, e' vi Si 
rinunciò incontrastabilmente dal Sig. Masaracchio il quale dal 1. agosto 1814. 
iu cui l’ottenne, non solo non lo eccepì giammai contro i comunisti, ma noti 
jù oppose in verun conto da quel tempo finora al pacifico e continuato eserci- 
zio di cpstoro negli usi civici in discussione. E '38. anni di* possesso, di tolle- 
ranza, non equivalgono forse alla più evidente, e luminosa rinuncia di una ec- 
cezione di cui per tanto tempo non volle il Sig. Masaracchio avvalersi ? < * 

* Adunque annientato il beneficio del Verbo Regio per fatto dello ster- 
po interessalo, non può egli attualmente ricorrervi. Ogni eccezione debbe per 
princjpii fondamentali di dritto spiegarsi in tempo opportuno. Dopo il prime 
agosto 1814. ogni giorno che passò avvertì il Sig. Masaracchio di eccepire con- 
tro i N iste mesi esercenti gli usi civici in Agnone il Verbo Regio sullodato poi- 
ché ogni dì trascorreva in suo pregiudizio. Ma se mai 1 ’ oppose, se approvò 
il pacifico godimento di delti usi, in cui erano i Nisceinesi da tempo immemo- 
rabile, e continuarono dopo >1 Verbo Regio per anni ventotto, non esige giuf- 
stizia che un tal tempo si unisse al precedente, e ebe si dichiarasse compiuta 
la più solenne prescrizione trentannaria in prò de’ Niscemesi, anche secondo 
jl disposto dell» leggi comuni? Qua fronte potrebbe il Sig. Masaracchio farri- 
vivere gli effetti del Verbo Regio, dopo averli evidentissimamente rinunciati 
colla volontà costantissima per il corso di circa sei lustri dimostrate?* a 

- > Tatto ciò si enuncia pel caso in cui secondo la più rigorosa ed illega- 

le interpretazione volesse opinarsi che anche agli usi civici il Verbo Regio s) 
estendesse. Affermiamo però di buona fede che nessun giureconsulto ha- osato 
finora esternare un tal divisamento. Solo lo enuncia il Sig. Masaracchio. * -■ 

-a Mia da quali fonti lo ì egli ritratto? Non dalle parole del diploma e- 
hbbo, non da leggi, non da autorità, non dàlia ragione non dal buon senso. 

» Il Verbo Regio è un beneficio che le provvidenza del sommo impei 
cant» accordava per la maggior validità delle compre vendite, e delle assegna- 
zioni ne’ tempi anteriori alla pubblicatone delle leggi -vigenti, quando, cìqé 
per il difetto delle norme legislative riguardanti le iscrizioni e trascrizioni de- 
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gli atti presso un pubblico ufiziale gli acquitene temevano di qualche occul- 
to vizio, ossia di qualche dritto che gli aventi causa dagli assegnanti poteano 
.esercitare in loro danno. 

» Mi quali dritti prendeva di mira il Verbo Regio? Forse i dritti im- 
prescrittibili de’ comuni? Noi osserviamo, che questi sono privibgiati, di pe- 
culiare natura, tutta differente da quella di ugni altro dritto competente « cia- 
scun cittadino. La imprescrittibilità- in esame fu stabilita per il bene delle po- 
polazioni, delle università, ossia de' comuni, i cui dritti civici non soggetti al- 
lo impero delle leggi comuni rinvengonsi regolati da statuizioni particolari. La 
volontà del Sommo Imperante può a suo beneplacito modificar questi dritti. 
Ma possiain Noi supporre che gli abbia distrutti, quando non à dichiaralo al- 
. cuna sanzione ? 

a Può immaginarsi che mentre à tutelalo co’ modi più energici tali drit- 
ti, mentre gli à sottratti dalla influenza di tutte le leggi, che in casi ordina- 
rti sanciscono la perdila o la diminuzione de’ dritti tutti de’ cittadini, mentre 
gii à dichiarati in somma inalterabili invulnerabili da ogni lato, e per qualsivoglia 
. umana viceuda, abbia poi voluto annientarli con un diploma in cui non si legge 
una parola di siffatto annientamento ? Con divisamente di tal fatta si fa dire al 
Legislatore, ciò che non volle. Gli oracoli di lui debbono interpelrarsi regolar- 
mente, cioè nel modo con cui gii à concepiti e non altrimenti. 

» E’ assurdo sostituire alla volontà del Principe una volontà non dichia- 
rata figlia dell’ interesse di. colui che non sa, o non vuole a quella attenersi. 

» Lo ripetiamo. Nel silenzio del Verbo Regio non può lo - stesso esten- 
dersi che a' dritti de’ particolari, e non a quelli privilegiati, ed imprescrittibili 
■dei comuni. 

-• t Considerando che tulle le altre domande, ed eccezioni de’ comparenti 
crollano da loro stesse, e basta leggerle semplicemente per conoscere di quan- 
ta considerazione fossero meritevuli. 

» Considerando che la perizia chiesta da qualche comparente per verifi- 
carsi alcune circostanze relative agli usi civici di cavar pietre si rende assoluta- 
-mente inutile e quindi non necessaria, dietro la luminosissima pruova testimo- 
niale del comune dalla quale tali usi discendono. 

i Considerando che la divisione delle terre di taluni de* prefati ex-feudi 
operata sia per concessioni enfileutiche, sia in altro modo è sostanzialmente in- 
differente per gli usi civici in discorso, il cui esercizio precesse quella da tem- 
po immemorabile, e dopo la stessa fino al presente à continuato senza interru- 
zione, giusta le dichiarazioni de-’ teslimonii. - ~ '• •' 

» Considerando che dallo esame testimoniale de’ comunisti di Niseemi cor- 
roborato da individui non Niscemesi risultano apoditticamente gli usi civici. •< 
» 1 . Di legnare indistintamente negli ex-feudi Vituso, Carrubba, Pisciotto, 
Arda, Ulmo, e Torotto, recidendo ne' medesimi il suvero morto, i lestinchi, 
gli alastri, ed altre legna non solo per le bisogne proprie, m’ anche per ob- 
bietto di mercimonio, vendendo ài puhblico, non solo tali legna, ma benanche 
i- carboni ritratti dalla combustione delle medesime. 

- j.f Di estrarre pietre dagli ex-feudi Costa fredda superiore, ed inferiore, San- 
ta-) Barbara, Agitone, Cutugno, e Palacane ossia apavecchia. • •/'.? V: tfi: - 

■i : ; / s . - ■ ■ '* •> . , u! : : - rr a' .3 .'.«.‘sUb li M-f* 
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i 3 . Di attingere acqua; e lavare i pannolini eie. eie. nell' ex-feudi Culugno. 

i Considerando che in quanto agli altri usi spiegati sopra taluni altri ex- 
feudi la pruova testimoniale nou è così piena da ingenerarci forte conviuci- 
menlo. 

PER TALI CONSIDERAZIONI 

.... . . -*v 

» Visti gli art, io. e seg. delle suminentovate Istruzioni. 

PROGGETTIAMO 

Che due terze parti di ognuno de’ seguenti ex-feudi, cioè Viluso, Carrub- 
ba, Pisciotto, Arda, Ulmo, e Torotto, e la quarta parte «li ciascuno degli altri 
cioè di Costafredda inferiore, e superiore, S. Barbara, Agnone, Culugno, ed 
Apavecchia si distaccassero a benefìcio del comune nella parte più vicina al- 
l’abitato per quindi suddividersi in quote a mente delle cennale Istruzioni. 

> Tal progetto sarà trasmesso .all' ottimo Sig. Intendente di questa Provin- 
cia per le ulteriori determinazioni. 

> Caltanissetta 33. Ottobre 1843 . =11 Procuratore del Re=Vincenzo Caracciolo. 

Intese dappoi le parti in Consiglio d’ Intendenza cou l’ intervento del Sig. 

Funzionario Aggiunto; 

Udito personalmente il Consiglio istesso il quale dopo njatura discussione 
sulle difese ed eccezioni delle parti dava il seguente avviso. 

Caltanissetta 3 o. Dicembre 1843. 

a II Consiglio d’intendenza coll’ intervento dell'Intendente della provincia. 

> Veduta la deliberazione del decurionalo di S. Maria diNiscemi emessa il 
dì i 3 . Febraro dell'andato anno, colla quale si chiede lo scioglimento de.' 
dritti promiscui sugl’ ex-feudi di quel territorio indicati nello slatino redatto 
dallo stesso decurionalo in pari data. 

* Veduto lo statino in parola, nel quale si annoverano gli usi civici, dei 
quali hanno goduto quei comunisti ne’ seguenti ex-feudi, cioè Vituso, Carrub- 
ba, Pisciotto, Arcia, Ulmo, Torotto, Tenuta Polo, Goslafredda superiore, quali 
usi civici consistono nel dritto di legnare roselle, resinai ino, timi, aleuci,le- 
stinchi, alaste!, giummarre, lanterne, stiverò morto, e tutti altri legni da fasciare. 

a Visti i verbali di prova, e riprova testimoniale redatti dal Sig. Funzio- 
nario Aggiunto per lo scioglimento delle promiscuità in esame, dai quali risul- 
ta, che i comunisti di Niscemi hanno esercitato anche l’ anzidelti usi civici 
negli altri ex-feudi dello stesso territorio, cioè in Coslafredda inferiore, Agno- 
ne novo, e vecchio, Cotugno, Apavecchia, Santa Barbara, Cresiazza, Palacane, 
e Niscemi. 

a Veduto il progetto di ordinanza del detto Sig. Funzionario Aggiunto, 
nel quale si opina, che si distaccassero in favore della comune di Niscemi due 
terze parli dell’ ex-feudi Vituso, Garrubba, Pisciotto, Arcia, Ulmo, e Torotlo, 
ed un quarto dell’ ex-feudi Coslafredda superiore, ed inferiore. Santa Barbara, 
Agnone novo, e vecchio, Cotugno, Apavecchia, e Palacane, senza avere interlo- 
quito sugli ex-feudi Polo Cresiazza» e Niscemi., . .. 

» Visti i Reali Decreti de’ 19. dicembre i 838 . e 11. dicembre 1841. 
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» Intese all'udienza pubblica le parli, ed. i loro difensori, e rappresentanti. 

» Per 1* ex-feudo Fi(uso= Ritenuto, che da parte dei proprietarii si è dedotto. 

* i. Che dal comune di Niscemi non si dichiarò l’esercizio degl' usi rivi* 

ci in occasione del rivelo, che nel 1811. per disposizione del Parlamento di quel 

tempo dovevano fare tutti i proprietarii de' fondi. 

» a. Che negl’ atti di gahellazione del ««detto ex-feudo fatti dal proprieta- 
rio, si legge la riserva in, di lui favore del legno morto. 

». 3 . Che le terre del sndello ex-feudo sono censite, e quindi escluse dallo 
scioglimento della promiscuità. 

» 4. Che i teslimonii prodotti da parte del comune, per contestare l’eser- 
cizio degl’ usi anzidetli sono sospetti, perchè parenti o dal Sindaco, o di ta- 

luni decurioni. 

* 5 . Che la proprietaria di esso ex-feudo Signora Duchessa Evoli, ha paga- 
to le R. imposte alla soppressa deputazione del Regno, per cui nel caso di scio- 
glimento di promiscuità è applicabile l’articolo » 5 . delle R. Istruzioni appro- 
vate col R. Decreto degli 1 1. dicembre 1841. 

» Considerando, che le eccezioni prodotte non sono attendibili, ne punto 
ne poco, avuto riguardo, che la legge stabilita dal Parlamento obbligava i pro- 
prietarii a fare il rivelo de’ loro fornii, e quindi j comunisti di Niscemi non 
proprietarii ma semplicemente esercenti gli usi civici nou erano obbligati a tale 
rivelo mentre non possedevano, ma solo usavano dei dritti sulli demanii ex-feudali, 
e colui, «he esercita delle servitù attive non è proprietario del fondo serviente: 

» Che lariserba del legno morto fatta dal proprietario nell’ atti digabel- 
lazione importa, che era proibito al gabellolo di tagliarne, ma non esclude l’u- 
so, che ne avevano i comunisti; 

* Che se meritano escludersi dallo scioglimento di promiscuità le terre cen- 
site di detto ex- feudo a diversi coloni, non deve correre la stessa sorte la parte 
boscosa di detto ex-feudo non censita, ed ove con effetto hanno reciso legna 
i naturali di Niscemi. 

» Che 1 ’ addotta suspicione dei teslimonii, che si dicono parenti o del Sin- 
daco, 0 di alcuni decurioni non fà nessun peso, mentre se si pone mente, che 
non si tratta d’ interesse particolare, o di famiglia, tra i teslimonii, e li decu- 
rioni, o Sindaco, quanto perchè molti altri lestimonii non parenti, ed altri an- 
che di alieni paesi contestano 1' esercizio dell' usi in parola. 

» Che il modo di pagarsi le imposte dagl’ ex-baroni su i loro feudi, nel 
sistema passalo era quello di depositarne lo ammontare nel pubblico banco di 
Palermo a nome delle deputazioni del Regno, e se si volesse applicare questo 
sistema allora generalmente tenuto in Sicilia, a quel che è disposto nell’ artico- 
lo a 5 . delle cennate R. Istruzioni allora tutti gl’ ex-feudi del Regno di Sicilia 
entrerebbero in questa categoria, ciò che sarebbe assurdo. 

» Considerando dall’ altra parte, che tredici testimoni!, fra i quali due di 
alieno paese attestano, che i naturali di Niscemi hanno esercitato il dritto di 
tagliare legno morto di sugheri, non che di tagliare roselle, lestinchi, alastrt, 
lanterne, ed altri legni da fasciare nell’ ex-feudo Yituso. 

» Considerando, che la contropruova, appoggiata a soli quattro teslimonii 
non vale a destrudere 1’ asserzione dei teslimonii a pruova, e fra questi qutt- 
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, Ir# testimoni! è notabile che Salvadore Galesi asserisse che i Niscemesi hanno 
fasciato legna in Vituso senza permesso, e che il legno morto delli sugheri si 
destinava per darsi a’ Niscemesi con permesso; che il lestimOriio Saverio Cotro- 
ne è sospetto, per essere stipendialo da essa proprietaria del feudo, come addetto 
od esigere i censi dovuti alla medesima, ed il testimonio- Cappello non 'merita 
fede, perchè ha subito una delle condanne a pena infamante, ciò che dalla con- 
troparte non viene conlradetto. “ 1 • 1 

» Considerando- che dai documenti- prodotti risulta, che una parte di del»’ 
to feudo Vituso si trova censito a diversi coloni in dettaglio, in quantità di 
salme due cento otto, e che tutto il rimanente nella quantità di salme quat- 
trocento circa forma la parte boscosa di detto ex-fetido, non occupata < lai colo- 
ni, sulla quale solamente dovrà cadere la divisione della promiscuità ai sensi 
dell’ articolo 18. delle ripetute istruzioni. 

» Per P ex-feudo Carrubba = Ritenuto, che dal proprietario di esso si de- 
duce essere egli enfiteuta del fondo, e quindi escluso dallo scioglimento delle 
promiscuità; e che la maggior parte dei testimonii a prova sono sospetti, o perchè 
parenti dei decurioni, e del Cancelliere archivario, o perchè decurioni, che vo- 
tavano nel 1837. per lo scioglimehtó'delle promiscuità. 1 ■ " 

a Considerando, che 1 ’ ex-feudo Carrubba censito insano all’ attuale pres- 
sore Sfg. Castronovo non si può ritenere come diviso in quote, ma solo il cen- 
simento ha operato, che il dominio utile è passalo nella sua totalità dal feuda- 
tario in potere dell' enfiteuta, e quindi non è applicabile il beneficio accorda- 
to dall’articolo 18. delle cennate istruzioni. 

- * Considerando, che 1 ! dritto di tagliar sughero mòrto, e di fasciare rosel- 
W lestrinclie ec. ‘In Carrubba vièn contestato da undici testimonii tre de’ qua- 
li appartenenti- ad alieni paesi. 

1 > Che la controprova appoggiata a soli tre testimonii non può attenua- 

re la deposizione de’ testimonii* a proVa, i quali per altro depongono, eli# le ro- 
selle, lestinche, ed alastri si davano ai Niscemesi dal proprietario previo per- 
messo ma nulla depongono sul conto del sugheri morti. 

» Considerando, che'dalle carte esistenti nell’archivio di questa Intenden- 
za risulta una lunga serie di disposizioni date per assicurare gl’ interessi dei «o- 
munisti di Nlscemi, ed ultimamente nell’occasione, che il proprietario del su- 
detto Bosco di Carrubba fu autorizato di recidere mille alberi di sughero in- 
vecchiati, si dispose di faresne 1’ apprezzo prima delli recisióne, onde valutar- 
ne esso valore, e tenersene eonto nello scioglimento delle promiscuità, ed in 
effetto tale perizia fù eseguita coll' intervento, e consenso del proprietario Sig. 
Castronovo. 

> Sull* ex-feudo Pisciotto. 

» Considerando, che il dritto di recidere sughero morto, • tagliar legna 
di roselle, leslringhe, alastri, lanterne ec. viene assicurato da dodicici testimo- 
monii, tre d#i quali forestieri; e che da sei testimoni! si contesta anche il drit- 
to esercitalo dai Niscemesi di estrarre olio dal seme delle lestrinche, e eh# la 
eontroprnova è appoggiata a soli quattro testimonii» i quali avendo deposto, co- 
me per 1’ ex-feudo Vituso, non occorre ripetere quanto si è osservato per quel 
frodo, e qtiiridfi non è da tanto da distrugere la pruova, al che si arroge, che 
da un documento pubblico prodotto risulta, che gl’ agenti della Principesia di 
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Riviera silura proprietaria ili detto ex-feudo nel i8fjf>. fecero un* rcrdila di 
legna del dello ex- feudo, e nel (issare il prezzo, si esclusero quelle legna, che 
servono all' uso dei comunisti di iS iscerni, ciò, che prova lucidamente il drit- 
to che costoro ne godevano. , . \ . t 

» Considerando, che una decima parte di dello ex-feudo trovasi censito, 
e diviso in quote a piccole partile, come risulta dallo statino redatto dai de>uu- 
rionato, e non contradelto dalla controparte; e quindi su di questa decima par- 
te deve aver luogo 1' applicazione dell' art. 18. delle succitate R. Istruzioni. 

» Sili feudo Arda. •; ; - • ; „ , ' • f ; < .1 

» Considerando, che le eccezioni prodotte dal proprietario sono quelle stes- 
se per il feudo Yiluso, e quindi valgono le stesse repliche ed .osservazioni, -i 
» Considerando, che dodici leslimnnii, tra i quali due forestieri assicura? 
no Rapidamente l’esercizio dei Niscemesi, nel recidere sughero morto, e ta- 
gliar roselle,. Icstriuchi ec. in Arcia, e sette affermano l’uso di estrarre oj io dal 
seme dei leslrinchi. , - .- • , • . .... 

• Che la conLropruova non è affitto soddisfacente per le stesse ragioni ad- 
ditate per 1 ’ ex-feudo Yiluso. 

» Considerando, che dallo statino- redallo.dal depurionato di ISisctmi, non 
contradelto dalla controparte sorge, che quattro quipli dello stesso è boscoso, 
e 1’ altro quinto è atto a seinineriu,, dove non esistono delle piante boscose. 

» Sul feudo Ulmù. _ Mj . , i 

i Considerando, .che le stesse osservazioni fatte per l' ex-feudo Carrubba 
ragliono anche per l’ ex-feudo Ulmo. . L . 

» Che 1 ' uso esercitalo dai TSiscemcsi di tagliar roselle» leslrinchi, ed ala- 
s’.ri, e di recidere sughero morto è contenuto da undici (estimonii, sei dei qua- 
li anche assicurano dell’ uso di estrarre olio dal seme delle Lestri uebe. -, 

I Considerando, die- soli sei test imo irii a riprova riferiscono, che il pro- 
prietario del dello fendo ha fatto uso di legno morto ^di sughero; ma nessun 
cenno fanno delle altre legna di roselle, lestringhe, ed alastri, dal che si de- 
duce, che ninna prova in contrario esiste peg l’uso di siffatte legna. 

» Considerando, che la querela prodotta dal proprietario in sua difesa, ri- 
guarda un fatto avvenuto nel 1834. ppr recisione di legno vivo, e quindi non 
è influente a contradire 1 ’ uso del leguo morto esercitato dai Niscemesi, e pes 
altro questo fatto avvenne nel 1834. epoca sospetta, mentre allora i proprietà? 
rii usavano tutti i mezzi per eludere lo scioglimento delle promiscuità ordì- 
nato col fìeal Decreto del i 8 a 5 ; ed oltre a ciò un avvenimento singolare non 
può distrarre un dritto, che si è esercitato da una intera popolazione. , 

» Sull' ex-feudo Torpttp. . . , 

» Considerando, che A - ' uso di tagliar roselle, e lestrinche, non ché (li re- 
cidere legno di sughero, glorio^ è provato da undici teslimonii due dei quali 
forestieri; e che cinque testimoni i ponlestanp, l’uso di estrarre olip.d^l 
delle lestrinche; che la ripruova non è attendibile per li stessi motivi disopra 
spiegali per .l’ ex-feudo ^’itusp... . .. ... . . rtl j 

» Considerandole!^ una terza parte del su.lt.tt9 ex-feudo c .nddcltq, a se- 
minerio, e due terze parti è boscoso, come risulta dallo .•'latino, ieijatlo da quid 
decurionato e non eoutradetlo dalla controparte, e quindi. SU .di quest* due 
terze parli deve cadere la divisione. ,u 
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» Condderando, che pei «Opra enunciati feudi, oltre di resi 3 r chiaramen- 
te provato dalle testimonianze ricevute dal Sig. Funzionario Aggiunto Taxo di 
legnare, rimila anche in modo lucidissimo dalla pruov'a -testimoniale ricevuta 
nel 1837. dall' abolita commissione per do scioglimento dei dritti promiscui. 

» Sull' ex-feudi Polo, Costafrtdda superiore, Cottafredda inferiore, A- 
pavecchia, Creiiazza, e Nitcemi. 1 *■ '• * • 

» Considerando, che non ai provano convenevolmente gl’ usi, ché fr Vo- 
gliono Sciolti, mentre la maggior parte dei testimoni! prodotti dalla còiti u ne 
depongono ignorare l'usi in parola e pochissimi lo affermano* e perdi feudo 
Niscemi oltre a puochi testimonii paesani, un solo testimonio forestiere affer- 
ma l’uso di cavar pietre; ciò, che non baita a convincersi dell 1 effettivo eser- 
cizio di un tal uso. 

» Sull’ èx-feudi Agnone nuovo, e vetchio, e 8. Barbara. : - -u* . v - 

» Considerando, senza entrare in merito della pruova del posessn che còitsl 
li fondi trovansi censiti a piccole partite, come si è giustificaio drfb'dòèbméiUi 
prodotti, e quindi non deggion® Cadere in divisione, riputar- dViVendnsi i' colo- 
ni come domini utili delle loro rispettive posizioni, e quindi -'ógni servi ((1 e 
rimasta estinta, ai termini dell’ art. 18. delle suindicate R. Istruziohfi 

> Sull’ ex-feudo Cotugno, e Palancane. , *’ s * ’ ’ 

» Considerando, che dalli proprie* arii ti è eccepito che le pietre, 'delle 

quali intendono vantar 1 ’ uso i Niscemesi sono nella trazzera pubblica, e non 
nell’ ex-feudo Cutugno, e queste pietre non servono, che per uso di mole da 1 
molino, delle quali non se ne tono intagliate nei giro di alquanti anni, che 
tre, 0 quattro; e che le pietre esistenti in Palacane tono unicamente addette 
per intagli, di cui ne usano, puochissime fra le persone agiate, perlochè ha»-’ 
no chiesto verificarsi con perizia questi estremi. l ' ; 

» Considerando, che è giusto il chiarirsi con perizia quanto hanno de- 
dotto gl* interessati. 

> Considerando infine, che da tutti i testimoni generalmente si attesta a-* 
ver i naturali di ' Niscemi raccolte erbe selvatiche in lutti l’tccennati ex-feudi; 
e comunque il raccogliere erbe selvatiche non è da valutarsi come un dritto 
suscettivo di compenso , perchè non menoma le produzioni, ed il valore dèi 
fondo, pure è espediente, e convenevole, che non venga interdetta alla pove-" 1 
ra gente questo mezzo di sussistenza, che mentre giova ' immensamente alla clas- 
se infima del popolo, nessun detrimento apporta alti proprietari!; 

» Pèr siffatti motivi è d'avviso che si distacchi dall ex-f ertelo -Vituko in- 
favore del comune di Niscemi, e dalla parte più vicina all* abitato una terrai 
parte del demanio boscoso di detto ex-fendo, ascendente a salme quattrocento circa: 

» Più la terza parte come sopra dell’ intiero bosco di Carrubba in salme* 
trecento tren'.sdue, beninteso, che nella valutazione del prezzo di detto ■ bost'.r 
vi si includa il valore dei mille alberi tagliati, previa perizia, che esiste nel-' 
l’archivio di questa Intendenza. '•! t 0 •' »'•’ t ; 

• Più una terza parte di nove decime sopra l’intiero ex-feudo di Ptocióttf 
to, quali nove decime costituiscono il dominio, sul quale sortosi esercitati* gli 
usi di legnare dai comunisti di Niscemi. •' ' '' " > *' 

» Più la me! là di quattro quinti dell’intiero feudo di Arrin.ct e .consi- 
ste in salme trecento quarantuno. 
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» Piii la terza parte dell' intiera parte Itoscosa dell' ex-feudo' L’Imo. 

> Rii; una tersa parte del demanio di Tocollo, qqale demanio constale itf 
due terze p.ifti dell' intiero ex-feudo ascendente a salme cento se&santatre. 

i Che le spese del giudizio, e quelle del ri (nulo di detti ex-feudi cedano 
in parte a carico della comune, ed in [«rie dei rispettivi proprietarii, giustale 
norme dell' art. f>g. delle cennate Istruzioni. , v : ■ r \ 

» Che non si dia lugo a vermi compenso, e ripartizione in favore della 
comune di Niscemi sugl’ ex-feudi Polo, Costafredda superiore, Goslafredda infe- 
riore, t Aparecchia, Cresiaxj», e «Niscemi, Agitone nuoto, e vecchio, e S. Barbara. 

» Che le spese per questi tali feudi restino fra le parti compesate. 

* Che si ordini la perizia, onde verificarsi 1 ’ esistenza, e la natura degli 
usi civici negl’ indicati feudi Cotogno, e Palacane; da eseguirsi detta perizia fr* 
il termine di un mese, a cura, ed a spese dei proprietàrii ' di détti ex-feudi, 
coll’ intervento del Sindaco di Niscemi, quale termine eiasso, si procederà co- 
me di dritto- « , 1 

» Che finalmente non sia vietato ai poveri di Niscemi di raccogliere er- 
be selvatiche, come per lo passalo, in tutti i feudi, de’ qnali si è ragionato 
nel presente avviso. 

» I Consiglieri = Giuseppe Tumminelli, Conte di San- Secondo, Giovan- 
ni Dr. di Mensa Visto L’ Intendente = Barone di liigilifi. 

Ritenuto «he nelle considerazioni del progetto di ordinanza di sopra, in- 
serito si è a sufficienza addimostrata la poca validità dalle ragioni dedotte in- 
nanzi il Sigi Funzionario Aggiunto da taluni proprietarii dei fondi, o loro rap- 
presentanti; E che nello avviso del Consiglio d’ intendenza si è abbastanza ad- 
dimostrato quanto convincenti sien le pruove raccolte per convalidare la esi- 
stenza degli usi civici in taluni degli ex-feudi in quislione; 

Che quindi rimane soltanto a disaminare qual peso meritano le difese 
spiegate in pubblica discussione, le quali sull' interesse di t,utti i feudi ridu- 
cevansi a sostenere! • .! i i . 

1. Che li comunisti di Niscemi non avendo rivelato nel i8it. gli usi ci- 
vici che godevano, non han più dritto I a ripeterne il compenso! , 

a. Che gli ex-feudi su’ .quali si vantano usi comuni so» censiti, e quindi 
eadono nella esenzione dello articolo i8. delle Istruzioni; : , . • 

3 . Che i testimoni i tanto perchè naturali, quanto perchè parenti del Sin- 
daco, e de’ Decurioni sona ricusabili; »■•»», I 

4- Che le pruove raccolte dalla sciolta Commissione de’ dritti promiscui 
perchè non contradelte colla ripruova non debbono valutarsi; 

Considerando sulla prima eccezione che la legge del a8. settembre 1810. 
non s’ ebbe altro di mira che supplire alla mancanza del catasto fondiario, 
e dava quindi 1’ obbligo a* proprietarii o domini .utili de’ fondi di farne il 
com petente rivelo; - - 

Che ciò non riguardava punto, ne polea riflettere i dritti che i cittadini 
uti universi esercitano, sui dentami ex-feudali, perocché come è notissimo in 
qhesto caso lutti usar»: ma nìssuno possiede, e quindi in mancanza di posses- 
so non potea aversi obbligo di rivelare ai sensi, delia legge citata; 

Ne vale il ' ridire che nelle Istruzioni posteriori del 1811. sii Iacea mèn- 

■ ' I ! ' 'Il l'|» .'♦••'IM »|J ; • *’ 
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zioue delle serviiù di legnare pascere, e simili clie esercitavano i cittadini: ciò 
ha riguardo a quei drilli che risultando da titolo, o da particolari capitolazio- 
ni tra il Barone, ed il Comune davano un condominio e quest' ultimo che 
formava oggetto del patrimonio comunale per il quale come luti' altre proprie- 
tà particolari starebbe ferma 1 ' eccezione dedotta. La provvida mano del Legi- 
slatore ha frapposto una barriera insormontabile che hiparie i beni della Co- 
mune in patrimoniali, t- demaniali, e per quanto i primi van soggetti a tutti 
i pesi, e prescriz oni delle leggi comuni, altrettanto i secondi come cosa sacra 
al dritto delle genti son riparati da uno scudo, che resiste alla possa del tem- 
po, e li mantiene più belli dopo la più annosa prescrizione; 

Ed anche nella ipotesi che i giurati del tempo avessero avuto l'obbligo 
di rivelare è evidente che tale omissione non poteva portare la perdita de’ drit- 
ti ma una penale del triplo della lassa che le leggi stesse fulminavano; 

Avuto riguardo in quanto alla seconda deduzione che 1 ’ enfi lenii de’ fon- 
di eccepita dal maggior numero de’ proprietari! sarebbe una eccezione peren- 
toria, ove fosse conforme al disposto dell’ articolo 18. delle Istruzioni, ma puos- 
si con buona ragione asserire che l'articolo parla di colonia non di enfiteusi. 
Questi due contratti differiscono fra loro, perocché la colonia non animelle che 
pastorizia, e coltivazione di cereali, e quindi il colono non è ohe un sempli- 
ce coltivatore come osserva il Gagliani ne’ suoi discorsi sullo studio del dritto 
pubblico di Sicilia; L’enfiteusi però è un contralto in virtù del quale sì con- 
cede il fondo in possesso, ed anche inutile proprietà art. 1678. cod. leg.civ.lt 
Legislatore che con Sovrano Decreto degli 11. dicembre 1841. sanciva le Istru- 
zioni di quella data sapeva pur troppo che ne’ demanii si incontrano degli 
enfiteuti come de' coloni, il suo silenzio sulla inamovibilità degli enfitenti, 
e cessazione degli usi ne’ predii enfiteut'cati è chiaro argomento chela sua vo- 
lontà non alle grandi enfiteusi ma alle colonie limita vasi. Ubi s olidi dixit; 

E ciò non senza forte ragione la legge degli 11. dicembre che dettava il 
bando alle promiscuità avea per base il più saldo teorema di ragion civile di 
svincolare i fondi messi in comunione, dare a ciascuno quel che gli ap- 
tiene, e suddividere le proprietà per lo immegliamento dell’ industria, e del- 
1’ agricolura; il voto di questa legge come chiaro si scorge dall’ art. 18. èadem--> 
pito nelle terre date a colonia perocché in esse il fatto della colonizzazione e- 
sclude 1* idea degli usi civici in linea possessoriale, e trovandosi già leggitlima- 
mente divise non possono cadere in altra divisione; Ciò non può dirsi in ge- 
nerale della enfiteusi per la quale come si è addimostrato anche un intiero 
fondo passa da un proprietario in un altro che indiviso lo conserva; 

Considerando adunque che mal si deduce doversi compredere nella esen- 
zione dell’ art. 18. i feudi concessi in unica enfiteusi; 

Che ciò non pertanto ove esistono delle censr.azioni in piccole partite 
debbon queste ritenersi come esenti dalla divisione la quale cader dee sul ri- 
manente del demanio indiviso in cui si esercitano gli usi de’ cittadini; 

In guisachè ove risultasse dai documenti prodotti che della intiera cslen- 
zione di un demanio ne fosse censita in dettaglio una parte debbe la promi- 
scuità sciogliersi sulla rimanente quantità per la jquale è pruovato P esercizio 
degli usi civici.; 
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Considerando nulla terza accudirne che I Ieri In onii naturali, tuli orche «la 
se soli i,od pois.' no infilar piena fede, debbono riguardarsi come testimoni i 
necessari!, perocché essi soltanto possono aver piana conoscenza tic’ drilli che 
si esercitano . da’ cittadini', <d ove i loro «lei ì i vengmi rafforzati dalle con- 
cordi testimonianze dei forestieri, si ha una pniova chiara, c convincente. E 
nella specie poi non c presumibile che persone degne di tutta fede come so- 
no cintpie sacerdoti, ed alili gentiluomini che furono intesi sugli usi civici di 
Niseemi sian capaci d’ inori «tiare il vero, e stabilire il mendacio in danno 
della propria riputaz.iout; 

(thè j >erciò appunto la sapienza dell’ Augusto Nostro Monarca con Sovra- 
no Rescritto de’ fi. noveinb.e ultimo lasciava alla prudenza degli' Intendenti il 
valutare le operazioni de" testimoni'! naturali ; 

(die del pari noli è attendibile la ripulsa fatta di taluni de' testimoni! 
paesani j er ventilali motivi di paientela co' decurioni c col Sindaco, mentre 
se pure voglia dirsi die i leslimonii naturali sono interessali a mentire lo sono 
coni più ionie cittadini sostenendo il proprio drillo che come parenti conferman- 
do il fatto de’ loro congiunti componenli il consiglio comunale; Clic, se le ro- 
storo deposizionioni son corroborali da altri test irnoiiii naturali, e forestieri lun- 
gi dal credersi sospetta la loro teslimonianza acquista un peso maggiore dal 
complesso uniforme di tolte le dichiarazioni; 

Avuto riguardo da ultimo che non vale ì’ opporre che sulle pniove rac- 
colte dall’ abolita Commissione non essendo caduta una ripruova non debbon 
queste valutarsi; di tali alti si è falla la più eslesa partecipazione dal Signor 
Aggiunto, ed i proprielarii o loro rappcsentanli potevano ora far oggetto di 
contropruova quanto credevano non conforme al vero, o dannoso a’ proprii 
interessi; 

Considerando che dalle pruove raccolte tanto dalla Commissione che dal 
Sig. Funzionario Aggiunto chiaro si defigge ai ere i Niscemesi sempre pacifi- 
camente, e senza venni Ostacolo esercitalo i seguenti usi; 

Di legnare sugheri morti, alastre, lanterne, lentischi, volgarmente detli stin- 
chi, croscile, negli ex-feudi Yiluso, Carrubba, Pisciolto, l imo, e Torolto, fa- 
cendo delle legna recise, c della combustione delle stesse oggetto di mercimonio; 

Che nell’ ex-feudo Arcia oltre gli usi ccnnali risulta anche quello di far olio 
dal seme di lentischi tanto per usa proprio che per venderlo pubblicamente; 

Che per gli ex-feudi Polo Costafredda superiore, ed inferiore, Apavccchia, 
S. Barbara, Cresiazza, e Niscemi manca quella pruovn che sia cajiace a convin- 
cere 1’ animo del giudicante per la esistenza degli usi vantali da’ comunisti; 

Che per 1’ ex-feudo Agnone nuovo si è dal proprietario addimostrato con 
documenti esser quel fondo tutto censito a piccole partite; 

Che per lo ex-feudo Culugno, e tenuta Palatane si dice che la cave di 
pietra sono nella pubblica via limitrofe al fondo; loccchè potrebbe formar og- 
getto di verifica; 

Considerando, che il dritto di legnare che si esercita ne’ cennati ex-feudi 
va compreso Ira quegli usi che olire all’ essere necessari! al mantenimento dei 
cittadini recan loro utile sommo per il prezzo che ritraggono da' carboni pro- 
venienti dalla combustione dei sugheri di che fanno oggetto di mercimonio. 
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vendendolo anche' in altri . mimi ni tocche forma nr:s pari e il" ìi.dustiia; 

Àllesocchè per tali- iuii giuda il compenso sia Ili li lo r.ll’art. i~. delle sue- 
reunate Istruzioni d ebbe» i assegnare da un quarto a due terzi di tulio il demanio. - 
Ritenuto in q u nito il demanio che la natura del dritto definita qiretla 
del lerritoi io, atles.nxhè dallo slatino della comune prodotto e. non conira letti» 
dalle jiarti chiaro logge si la natura de’ dritti esercitali da’ ÌNiscemesi iitrloi hè 
deve riguardarsi ciimo demanio una mettà dell’ ex-feudo Yiinjo, e quattro quin- 
ti degli ex-feudi Carrubba, Pisciotlo, Arcia, ed Ulmo, e due terzi per 1 ’ ex-feu- 
do Torot! o che sano appunto quelle parli distinte di deli i ex-feudi assop^ili 
adì n»i dei o 'ladini. ' • 

Considerando che in tulli gli ex-feudi sinor mentovali è cliiarameulfccdii- 
teslalo awr i V'S. emesi raccollo erl»e selvatiche; che ciò sebbene non sia uit' 
uso meritevole di compenso perchè non attenuante il valore de’ fondi pure è 
un nuw che nella stagione invernale appresta di che vivere alla classe indi-» 
gente de’ cittadini che ne fa spaccio nelle pubbliche piazze, e quindi non con- 
sente giustizia che ne fosse inibita la continuazione. 

Attesocchè per gli ex-feudi Vituso, Carrubba, Pisciolto, Arcia, Limo, e 
Torolto, pe* quali si son provali gli usi che vantavano i cittadini le spese deb- 
bo il regolarsi giusta P art. 59. delle istruzioni. 

Cinsideraudo che per gli ex-feudi Polo, Coslafredda superiore, cd inferio- 
re, Apevecchia, S. Barbara, Cresiazza, e Niscemi non si è provalo che il solo uso 
non valutato di raccorre erbe selvatiche, e quindi i proprielarii non ponno ri- 
sentir condanna di spese, come non lo può nemmeno la Comune che ha so- 
stenuto una parte delle sue dimande. 

Per siffatti motivi = Dichiara. 

1. Ilsser demanio promiscuo soggetto all’ uso di legnare dai cittadini la par- 
te boscosa che corrisponde a mettà dell’ ex-feudo Vituso c quattro quinti de- 
gli ex-feudi Carrubba, Pisciotlo, Arcia, ed Ulmo, cd a due terzi dell’ ex-feu- 
do Torolto. 

3. Non esercitarsi alcun uso civico da' comunisti di Niscemi sugli ex-feudi 
Polo, Coslafredda superiore, ed inferiore, Apavecehia, S. R tiritera, Cresiazza, e 
Niscemi. 

3 . Non esser l’uso di raccorre erbe selvatiche meritevole di alcun compenso; 

ORDINA QUINDI 

1. Che una terza parte del demanio degli ex- feudi Vituso, Carrubba, Pisciol- 
lo, Ulmo, e Torolto, una metta del demanio dell' ex-feudo Arcia, si dislacciti 
in favore della Comune it Niscemi nella parte più prossima all’ abitato salvo 
per Carrubba la valutazione che dt-bbe farsi di mille alberi di sughero recisi 
in detto ex-feudo di cui una terza parte devesi assegnare in equivalenti terre 
in benefìcio della Comune. 

3. Che le spese del giudizio, e quelle del riparto per li pruni cinque cx- 
feiidi cedano per due terzi a carico de’ proprielarii e per un terze a carico 
della Corn ine; e per I’ ex-feudo Arcia, in metà a carieo di quest’ ultima, rd in 
altrettanta parte a peso del proprietario. 
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3. Che non si dia luogo ad alcun compenso in favor del Comune di Ni- 
scemi per li ex-feudi Polo, Costal'redda superiore, ed inferiore, Apavecchia, S. 
Barbara, Cresiazza, Niscemi. 

4 . Che le spese per questi ex-feudi resliuo fra le parli compensale. 

5. Che il Sig. Sottintendente di Terranova accompagnato da un perito adì 
Ini scelta, notificate le parli infra il termine di giorni i5. dal di della pub- 
blio iz.iene della presente ordinanza acceda sugli ex-feudi Culli "no, c Palacane, 
c faccia ivi relazione a spese de’ proprietarii se con effetto esistono delle cave 
di pietra , in quale estensione esse siano, e se 'lenirò 0 fuori degli ex-feudi 
medesimi. 

6 . Che le spese per questi due ex-feudi si riserbino all’ esito della conte- 
stazione. 

7 . Che in lutti gli exfeudi in quistione non sia negato ai Nisceroesi di rtc- 
corre erbe selvatiche. 

Che la presenta ordinanza si esegua a cura, c responsabilità del Sindaco 
di Niscemi. 

Caltanissetta 4. Gennaro 1843.. 

L’ INTENDENTE 

BARONE DI RIGILIFI 

PIL SEGRETARIO GENERALE FUNZIONANTE 
GIUSEPPE TUMMINELU 
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DELLA PROVINCIA DI CALTAMSSETTA 



r% ella penienza fra la Comune di Pielraperzia rappresentata dal Secondo E- 
letto D. Ignazio Giarrizzo. 

Ed i proprietarii, ed aventi causa degli ex-feudi Cirumbelli , Arcerl, Zu* 
bia , V ignadcucarii Canneto, Marcato d'Arrigo, Tornambè, Caprara, Capra - 
rotta, Minniti, Marcato-bianco superiore ed inferiore, Corsari, Cuti, Spina , 
e Marano, tutti posti nel territorio di Pietraperzia pe’ quali con atto del gior- 
no 37. Dicembre 1843.’ furono intimati a comparire alla pubblica udienza (ul- 
ti coloro che costituirono procuratori giusta 1 ’ articolo 54. delle Islrnzioni de- 
gli 11. Dicembre 1841. cioè: 

1. Per gli ex-feudi ’Arceri, Zubia, Vignadascari, Canneto, e Tornambè il 
Sig. D. Rosario di Fede procuratore del Sig. Marchese D. Salvatore Brancaccio; 

а. Per gli ex-feudi Caprarotta, Cirumbelli, e Marano il Sig. D. Stefano di 
Blasi col nome profirio per Caprarotta, come procuratore del Sig. D. Giusep- 
pe Mantegna per Cirumbelli, e come procuratore delli Padri Teatini di Na- 
poli per Marano; 

3 . Per gli ex-feudi Marcato d’Arrigo, e Cassari il Sig. D. Salvatore Nico- 
letti qual procuraiore del di lui fratello D. Rocco; 

. 4. Per l’ ex-feudo Mioniti i Signori D. Nicolò Micciohè qual procuratore 
di D. Michelangelo Parlato Bonocore, e della di lui- moglie D. Maria Mantego, 
e D. Francesco Tortorici qual procuratore del di lui fratello D. Gaspare; 

5 . Per 1 ’ ex-feudo Cuti, Spina, Marcato-bianco superiore, ed inferiore il Sig. 
Bna. D. Tommaso Giarrizzo procuratore delli Signori D. Almerico Monforte, 
e Consorti eredi di Cariati; 

б. Per 1 ' ex-feudo Caprara, i Sig. D. Luigi, D. Giuseppe, Donna Candida,* 
D. Caterina .Tortorici, non che D. Michele Furitano, e D. Giuseppe Baiti ni 
maritali nomine di detta D. Candida, e D. Caterina Tortorici; 

Pe' quali succeonati individui si presentarono soltanto: 

Il Sig. Gaspare Tortorici nel 1 nome proprio per 1 ’ ex-feudo Minniti superiore; 

Il Sig. D. Rosario di Fede nello interesse dei Sig. Marchese Brancaccio 
per gli ex-feudi Vignadascari, Canneto, Zubia, Tornambè, ed Arceri; 

Il Sig. Dr. D. Vincenzo Minichelli qual procuratore de* Signori D. Ste- 
fano de Blasi, per 1 ’ ex-feudo Caprarotta, del Bne. D. Luigi, e D. Giuseppe 
Tortorici, per lex-feudo Caprara di D. Giuseppe Mantegna, per 1 ’ ex-feudo Ci- 
rn in belli del Bne. D. Tommaso Giarrizzo, per 1’ ex-feudo Culi, e delli PP. 
Teatini di Napoli per 1 ’ ex-feudo Marano; 

Il Sig. D. Giuseppe Furitano qual procuratore di D. Giuseppe Bertini 
marito, ed autorizzante la di lui moglie D. Caterina Tortorici, e di D. Miche- 
le Furitano, e D. Candida Tortorici conjugi lutti interessati nell’ ex-feudo Caprara; 

D. Michelangelo Parlalo, per D. Maria Mantego ii lui moglie per 1 ’ ex- 
feudo Minniti inferiore; 
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T). Salvatore Nicolelli qua! procuratore di D. Rocco IVicoletti per gli ex- 
feudi Marcalo d' Arrigo, Cassaci, e de" conjngi D. Giulio Ricciardi, e D. Sofia 
Spinelli, Mu$hese.D. Lorenzo Friozzi, e I). Mprgherija Spinelli, e Duca I). 
Almerico Monforte, e IX Carolina Spinelli, lutti interessali negl ex-feudi Mar- 
cato-bianco soprano. Marcato-bianco sultano. Cuti* Spina, e pule dell" ex-feu- 
do Tornambè; 

"V isla la deliberazione del Decurionalo di Pielr3perzia del sa. Aprile ul- 
timo, e 1’ annesso statino col quale sono inpssi avanti i varii usi che si vanta- 
no da' naturali di Pielraperzia sugli ex-fendi suddetti; - 

Visti i verbali di prova, e riprova testimoniale ammaniti dal Funziona- 
rio Aggiunto; * 

Visto il di costui progetto d’ ordinanza concepito nei seguenti sensi; 

- > Noi Vincenzo Caracciolo Procuratore del Re destinalo da S. M. (D. G.)’ 
iato al Signor Intendente di questa provincia per lo scioglimento dei drit- 
ti promiscui e per la divisione dei demanii ex-feudali e chiesastici. 

> Visto lo statino e la deliberazione compilati dal decurionato di Pietrn- 
perzia nel ss. aprile ultimo co’ quali sonosi spiegali i seguenti usi civici cioè 
di cacciare, attingere acqua, far legna, pascolare gli animali, e raccogliere foglia 
selvatica anche per venderla negli ex-feudi Cirumbelli, Artieri, Z tibia, Vigna- 
dasenri, Canneto, Marcalo d’ Arrigo, Tornambè, Caprara, Capraiotta, Mutuili, 
Marcato-bianco supcriore ed inferiore, Cassari, Cuti, Spina e Marano; 

• » Osservala la nuova deliberazione di detta decuria del 5. decentbre cor- 

rente con cui dichiarassi non potersi ad altro detti usi estendere che a quelli 
ili far legna, disa, bruchi, frasche esimili di attingere acqua per uso degli uo- 
ipini, di cogliere erbe selvatiche e cacceggiare; 

v Letto il verbale di pruova testimoniale da Noi redatto sopra lungo e' 
1.’ altro di contropruova disteso in Callanissella; 

, » Considerando che da tutte le testimonianze degl’ individui esaminali per 

comprovarsi' la esistenza e lo esercizio degli usi di legnare, di pascolare, di acqua- 
re, c di falciar disa, risulta luminosissimamente non essersi quelli menomamen- 
te, esercitati; 

» Che una tal pruova diviene gigante se per poco si voglia riflettere al-' 
la convintole contropruova nella quale persone di fede degnissime dichiararo- 
no F assoluta inesistenza degli usi m parola; 

i > Che gli usi civici per le frasche e l’ erbe selvatiche, come gli asparagi 
etc. sono stranissimi; 

- » Che indipendentemente dalla deficienza di pruova per giustificarli chia- 

ramente, si .osserva essere i prodotti di cui ci occupinolo assolutamente incal- 
colabili; . , 

. . » La natura gli à seminati dappertutto e la carità cristiana nè à permes- 
so 1’ uso a quegl' infelici cui sarebbe siala empietà negarli; 

E’ quindi assurdissimo pretendere che un uso ( d altronde non provato) 
figlio della commiserazione verso i nostri .simili dovesse convertirsi in dritto 
pregiudizievole a colui che stese la destra soccorrevole a’ sventurati; 

.» Arroge non potersi supporre giammai che p'icb’ individui cogliendo 
dell’ erbe e frasche inutili in una terra avessero concepito il pens’ere di gra- 
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vario a: servitù prediale. Tulle le leggi e gli scrittori tutti di giurisprudenza 
n - i bau mai riputalo -ervìtù un atto di semplice carità connata nei nostri pet- 
ti ili cui I i illuse la provvidenza di Colui Ch‘ E' «per refrigerio delie afflit- 
te genti; 

* Cbe in quanto all' usa di cacciare oltre siffatte osservazioni è rimarca- 
la ’e non potersi la caccia nel caso in disanie uso civico diffinire. Le leggi di 
natura come dottamente esposero Puffendorfio, Grozio, Wolfìo, Einnecio, ed al- 
tri immmerabili, quelle di tutti i popoli giusta gli storici ed i viaggiatori, e 
le nostie permettono a tutti nelle terre aperte provvedersi di animali come 
exs- di nessuno ( V . tit. Ins$. De rerum divinone et adquirtndo ea rum do- 
mìnio: Art. 634. a seg. LL. CG. e 465. p. p.) 

» Che per la piupparle degli usi prelodati la decuria di Pietra perzia quan- 
do furon sottoposti all' abolita Commissione deliberava non aioversi affatto di- 
scutere attesa la sicurezza di non poter riportare vittoria; 

» Che quantunque nessuna decisione perentoria si fosse da detta Com- 
messione profferita sull’ fcsunto piacque a’ prefati decurioni ridomandar quelle 
cose che per confessione de’ loro predecessori non poteano in veruna guisa co- 
me avvenne, sostenersi; • • ' 

» Cbe quindi è giustissimo rigettare pienamente le domande del mento- . 
vaio comune; 

Per queste considerazioni 

•’ c • ' ■■ • ' 

• PROGETTIAMO 

* ■ • * - - ' » 

» Che le domande del comune di Pietraperzia per gli usi civici in di- 
scussione siano completamente rigettate. 

» Tal progetto sarà inviato all' ottimo Sig. Intendente per le ulteriori 
determinazioni. 

» Callanisselta li 3 o. Novembre 1 84.51. = 11 Procuratore del Re = Vincen- 
zo Caracciolo. 

* Intese le parti in pubblica udienza innanzi il Consiglio d’ Intendenza con 
1 ' intervento del Funzionario Aggiunto. 

Udito personalmente il Consiglio d' Intendenza il quale ha dato iFseguen- 
te avviso. 

» Caltanissetta 20 Dicembre 1842. 

> Il Consiglio sul rapporto del Consigliere di Mensa. 

> Visto lo statino della Comune di Pietraperzia col quale in un alla De- 
ciirion.ile, si domandava lo scioglimento de’ dritti promiscui, cbe da que’ co-' 
munisti s’ esercitano sugli ex-feudi Cirumbelli, Arceri, Zubia, Vignadascari, Can- 
neto, Marcato d’ Arrigo, Tornambè, Caprara, Caprarolta, Minniti, Marcato-bian- 
m. Cassa ri. Culi, Spina, e Marano; su de’ quali sì vantano i dritti di cacceggia- 
re, attingere acqua, far legna, pascolare, e far erbe selvatiche anche per vendere. 

» Visti i verbali di pruova, e contropruova, compilati dal Sig. Funzio- 
nario Aggiunto. 

v » Visto il progello di detto Funzionario Aggiunto nel quale si opina 
che le dim inde sugli usi civici su indicali siano completamente rigettate. ‘ 
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» Intese le parli, e loro procuratori in pubblica udienza. 

» Ritenuto, chela Connine di Pietraperzia dopo d' avere d’ inane! la Com- 
missione del i8j5. iulrodqtlo Giudizio pello scioglimento de’ dritti promiscui, 
si diede a deliberare nella seduta de’ 57. Aprile 18 a8. che pel manco della 
pruova degli asserti dritti, onde non compromettere la stessa a lutti gli «Tenti 
del Giudizio, conveniva piuttosto rinunziare, all' intentata dimanda. 

» Ritenuto, che la Decuria volendo oggi fruire de’ salutari vantaggi del 
Decreto dello scioglimento della promiscuiià, con deliberazione de’ a a. Aprii» 
1. Agosto e 5. Dicembre 1843. à portato innanzi la domanda di scioglimento 
de' succenruti usi, sopra i suindicati ex-feudi, che sullo sostegno delle asserti- 
ve si presentarono testimonii di già interrogati nelle forine legali, dal Signor 
Funzionario Aggjuhto. 

» Ritenuto, ghe dal processo verbale di pruova testimoniale, sorge aver la 
Comune in appoggio alle dimando presentali numero i3. testimonii tutti na- 
turali di Pietra perzio, eccetto di tre siccome Tabulo, Piolo, e Marchese i quali 
sebbene nati in Caltanixselta, Licata, e Catania pure il loro domicilio • stato 
yii di là di anni 3o. in Pietraperzia. 

» Ritenuto che nel verbale di contrcpmova fattosi ad istanza degl» ex- 
feudatarii si sono interrogali altrettanto numero di testimonii tulli di Pietra- 
perzia, interrogati pure nelle debite forme dal sudetto Funzionario. 

> Considerando, che messa in disamina tutta la pruova ricavatasi da’ te- 
stimoni! presentati dalla comune, è sorto, che il dritto di legnare non si è mai 
esercitato negli enunciali ex-feudi, che non ba esistilo il compascolo, che l’uso 
dell’acqua si è fatto delle sorgive vicino all’ abitalo, proprie della comune, che 
per la caccia all’ infuori di Michele Giarjizzo, pochi altri la dichiarano ma che 
soltanto sonosi tagliate legni cosi delti bruchi nel letto del fiume, come pure 
ipnosi raccolte erbe selvatiche, ciò che maggiormente rifulge da' testimonii Bal- 
dassare di Blasi, Liborio di Blasi, Michele Torrente, e Pietro Toscano, e va dicendo. 

s Considerando, che se volesse farsi precisione della circostanza d’ essere 
i testimonii tutti di Pietraperzia, ciò che pesa mollissimo pure pruova si fatta 
non presenta «tementi tali da poter convincere qualsiasi criterio morale, sendo 
monca, e niente concludente. 

a Considerando che se dalla deficienza della pruova esibitasi dalla Comu- 
ne, si volge l’ occhio alla contropruova degli ex-feudatarii; non resta dubbio 
di sorta, per decidere, che la Comune non à mai esercitati detti usi all’ infuo- 
ri dell’ erbe selvatiche che non meritano compenso. 

> Considerando, che la Comune di Pietraperzia in avendo fatta simile do- 
manda innanzi la Commissione dei i8»5. a causa di non aver possalo soste- 
nere le dimando, si decise a rinunziare alla pretesa come meglio nella citata 
deliberazione de’ ag. Aprile i8a8. Circostanza piucche sicura, onde avvalora- 
re. 1’ insussistenza de’ dritti, poiché se stati vi frissero, si sariano provali od’ al- 
lora oppure nel presente Giudizio. 

a Considerando, che l’erba selvatiche siccome destinate sono, all' alimen- 
tazione e danno pure agio alla povera gente, a potersi procacciare il vitto; per 
lo che contiene non impedirne l’esercizio, a mal grado che non meritano 
compenso. 
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£ D’AVVISO 

> Clip il Sig. Intendente posta rigettare le dimanda della promiscuità di 
Pietraperzia, ed ordinare insieme che que’ cittadini fossero gareutili nell’ uso 
dell’ erbe selvatiche, di che si parla nelle deliherazioui decurionali. 

» I Consiglieri = Giuseppe Tumminelli, Conte di San. Secondo, Giovan- 
ni Dr. di JUenza = Visto LT Intendente «= Barone di Rigilifi. 

Ritenuto che dallo sviluppo dato dal Funzionario Aggiuto, e dal Consi- 
glio d'intendenza emerge chiarissimo, che gli abitanti di Pietraperzia non sia- 
no nel possesso degli usi civici messi avanti dal Decurionato sugli ex-feudi di 
sopra espressi. 

Considerando, che olLre di non essersi potuto provare abastanza lo eserci- 
zio degli usi suddetti, la contropruova fattasi innanzi il Funzionario Aggiun- 
to toglie ogni dubbiezza. 

Considerando, che la circostanza di essersi nel i8a8. deliberata dal Corpo 
Decurionale la rinunzia all’ istanza prodotta innanzi la Commissione del tempo 
porge un più forte argomento che gli usi non sono da buon dritto assistiti. 

L’ INTENDENTE DICHIARA 

Non esercitarsi alcun dritto promiscuo dagli abitanti di Pietraperzia su- 
gli ex-feudi Cirombelli, Arceri, Zubia, Vignadascari, Canneto, Marcato d’ Ar- 
rigo, Tornambè, Caprara, Caprarotta, Minniti, Marcato-bianco superiore, ed in- 
feriore, Cassari, Cuti, Spina* e Marano. 

ORDINA QUINDI 

Che non vi sia luogo a scioglimento di promiscuità ne a ripartizione in 
favor del Comune di Pietraperzia negli ex-feudi enunciati. 

Caltanissetta 4. Gennaro 1843. 

L’ INTENDENTE 

BARONE DI RIGILIFI 

IL SEGRETARIO GENERALE FUNZIONANTE 
GIUSEPPE TUMMINELLI 
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DELLA PROVINCIA DI C A LT A NI SSETTA 



J^l ella pendenza tra la Comune di Serradifalco ra presentata dal Sig. Dr. IX 
Filippo Cordova, e Dr. D. Serafino Martinez special procuratore della Conni 
ne medesima. 

Ed i proprietarii, ed aventi causa delle contrade, ed ex-feudi denominali 
Piro, Lago-tottano, Giardino dolio Mintlna , Falbaceari , Mentina, Fontana- 
dei Cusatino, Santuzza, Chiarello, Salario, Serradifalco, Sabugio Paolotti, 
Ciniuta, Kobiofie, Graziano di Bruccheri, contrada Cutatin o. Mandi a di mezzo , 
Murice, Lago-medio, Santa Lucia, Altarello, Fatte, Pirico , Cannitello, Sampria * 
Fan-irotti, Grotta-rotta, Lago-carlia, Crucifia, Mimiano, Saja di Serradifal- 
co, Pietre-vive. 

Pe’ quali ex-feudi con atto de’ 34. Dicembre 1841. ad istanza del Sin- 
daco di Serradifalco fu chiamato a comparire: 

Il Sig. D. Giovanni Gambo qual procuratore del Sig. D. Domenico An- 
tonio Lofaso Pietrasanta Duca di Serradifalco il solo che eóilituì rappresentan- 
te in quella Comune a norma dell’ articolo 64. 

Comparvero però all’ udienza i Signori: 

Dr. D. Vincenzo Minicheili, per tatti gl» ex-feudi di pertinenza dal can- 
nato Signor. Duca; 

D. Francesco Lumia procuratore della Signora Principessa di Montevago 
per I’ ex-feudo Grotta-roasa, e Graziano di Bruccheri; 

E D. Giulio Salamoile procuratore della Signora principessa di 8. Catal- 
do per gli ex-feudi di pertimcnza di quest’ ultima; 

Viste le deliberazioni del Dectirionato di Serradifalco del i 3 . Marzo 33. 
e 3 i. Agosto ultimi, e gli annessi statini nei quali vengono enunciati i varii 
dritti promiscui, che quegli abitanti vantano sulle accennate tenute, ed ex-feudi; 

Visti i verbali di pruova, e ripruova testimoniale ammanite dal Funzio- 
nario Aggiunto Regio Procuratore presso questo Tribunale Civile D. Vincen- 
zo Caracciolo. 

Visto il di costai pregetto d’ ordinanza coneepito ne’ seguenti sènsi. 

» Noi Vincenzo Caracciolo Procuratore del Re destinato da S. M. (D. G.) 
Aggiunto al Sig. Intendente di questa Provincia per lo scioglimento de’ dritti 
promiscui, e per la divisione de* demanii ex-feudali e chiesastici. 

. » Viste le deliberazioni e gli statini compilati dal Decurionslo di Serra- 

rli Lieo nel j 3 . Marzo, sa. e 3 ». Agosto ultimo coi quali si spiegano i se- 
guenti usi civici. 

> 1. Di acquare nelle contrade Piro, Lagosottano, Giardino della Miotina, 
Falbaceari, Messina, Cusatino, Santuzza, Chiarello, Salario, Serradifalco, Sabog- 
gio, Paolotti, Eirauso, e negli ex-feudi di Rabione, Graziano, Bruccheri, Cura- 
tine, e Msndredimezzo. etc. -> - ' 
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» 5. Di /-<l ir pare e cuocere gesso in Mariee Lagomedio, e Santa Lucia, ed 
in Mandi. idimezzo; 

» 3. Di estrarre pietre molari in Rabiope; , , 

• 4. Di cavar pietre in Santa Lucia, Minima , Altarello, Fosse, Piri- 
te, Chiarello e Santuzza, alabastro in Mandradimezzo e piopriamenle nel- 
le terre del ‘fii D. Gioachino d' Amico; arena in Lagosottano, e Montata Chia- 
rello; sale in Mandradimezzo nella contrada Palo; e dell' ex-feudo Cannitello 
nelle contrade Agliastrello e Fudia; creta in Mandradimezzo nella contrada 
Mariee; 

» 5. Di legnare bruchi, pasti nachelle, satarelle, eardonazzelli, garfa, buda e 
cannelle negli ex-feudi Sampria, Rabione, Fanzirotti, Mandradimezzo, Grazia- 
no di Brticcheri, Grottarossa, e Lago Carila, Cusati no, Crucifia, e Cannitello etc. 

. > 6. Di coglier erbe in Rabione, Graziano, Bruccheri, MimianO, Cannitello, 

Fanzirotti, Grottarossa, Sampria, Cusatiuo, Mandradimezzo e Crucifia eie. 

a 7. Di pescar mignatte nel Lago di Carila; 

> 8. Di piantar alberi lungo, 1» saja di Serradifalco; 

a 9. Di legnare ed acquare nell’ ex-feudo di Pietre vive giacente nel terri- 
torio di Montcdoro ed appartenenti al Sig. Principe D. Ettore Piguatelli; 

a Letto il Sovrano Rescritto del 1. Agosto ultimo prescrivente decidersi 
dal Sig. D. Santo Roberti le quistioni di promiscuità concernenti gli ex-feudi 
del Sig. Principe D. Ettore Piguatelli; 

a Esaminali i verbali di pruova e contropruova testimoniale da Noi al- 
1* uopo redatti; 

a Considerando che dal complesso delle dichiarazioni de* testimoni! di- 
scende luminosissimamenle; 

1 a Che l'acqua de' diversi punti del torrilorio di Serradifalco, di Rahio- 
ne, di Graziano, Bruccheri, di Cusalino, di Mandradimezzo etc; esiste in varie 
sorgenti da cui Tanno attinta i passaggieri ed i cacciatori comesi pratica uni- 
versalmente lo che secondo i principi! della sana logica e della legge non può 
giammai dar luogo alla idea di una servitù per lo scioglimento de' dritti 
promiscui; 

» Che delle acque di Falbaceari ànno, per lavar tela, frumento, pannoli- 
ni etc. usato Serradifalchesi o censisti o coloni delle terre vicine, ina gli abi- 
tanti del Comune non mai, all* infuori di qualche persona ritirata giusta il 
detto testimoniale; 

» Che in Serradifalco avvi acqua abbondevolissima e pubblici lavatoi vi- 
cini al Comune addetti all' uso di tutta la popolazione; 

j Che in conseguenza non può immaginarsi uso civico per le acque in 
parola lontane un miglio e mezzo dall* abitato; 

- . v Che talvolta si è cavalo e cotto gesso nelle terre di Lagomedio, e di 
Santa Lucia; 

* Che per tale uso nelle prime si è corrisposto jin compenso; 

» Che nelle seconda da circa quarant'anni quei materiale non si è cava- 
lo giammai ed il primo ed unico che lo estrasse fu il ceusista delle stesse; 

» Che nella contrada cosi detta Mariee si è Sempra il gesso estirpato c 
Sotto da dieci • undici Serradifilchesi da' quali quasi lutti sono parenti del 
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censiva Malore che (In moltissimi anni acquistò le lene di Marine; 

> Che ii è sufficientemente dimostrato avere i Serradif>drht.si i.ou mren- 
li di Migliore i' uh) in parola mercè compenso e diedro perniisiuue del censi- 
■u esercitalo; 

» Clic una forlwirna ragione contro le pretese del Comune sorge ancora 
ddla circostanza che le terre di Marice di tenuissima estensione, possedute a 
ce »so primi di Migliore da altri, e da tempo rimo? issimi» non è presumibile 
«he sieoo siali menomamente all’uso civico sullodato sullopósle. Un eidileuiu 
di scarsissima terra che coltiva e conserva prò ari» et foci» poiccliè ne ritrae 
il necessario sostentamento rinvenendovi aperta come nella fattispecie una cava 
di «esso da cui può ritrarre non lieve emolumento, non è immaginabile po- 
ter soffi ire senza indennità una servitù che annienta le sue speranze ed i suoi 
Vantaggi; 

» Che tal presunzione si rende gigante riflettendosi alle vacillanlissime 
dichiarazioni de teslimunii del Comune, molti de’ (piali, come dalla semplice 
lettura di quelle promana, contengono clementi chiarissimi -delle più scandalo- 
se contraddizioni, ed imprababilità; 

» Che le pietre molari si son quaichevolta tolte da Rahione nella pub- 
blica via; 

> Che moltissimi testimoni! specialmente non Serradifalchesi dichiarono 
nulla sapere per l’uso civico in q ustione; 

» Che ancorché da cave si fossero estirpate quelle pietre nessun dritto 
attribuir potrebbero at Comune nella deficienza di pHiove alle a stabilire un 
possesso sufficiente in pregiudizio del proprietario; 

» Che questo pubblico continuo dannoso possesso indispensabile a creare 
ima servitù giusta le teoriche legislative auliche e nuove manca nel caso iu 
disputa pienamente; 

» Che in tal posizione di cose mal si avvisò il Decurionalo di Serradi- 
falco con suppletoria deliberazione annoverar fra drilli quelli cui competer 
ques’o carattere non potea menomamente; 

» Che siffatte osservazioni campeggiano ancora per gli usi di estirpar pie- 
tre in Santa Lucia della Concezione, in Minlina, in Pirilo, in Chiarello, ed 
in Santuzza, r per quelli di estrarre pietre di alabastro, e creta nella contrada 
Mirice, arena nelle vie costeggiane, Lagosotlaun e Chiarello, sale in Palo, A- 
gliastrello, Fudia etc. 

» Che la estrazione delle pietre da Santa Lucia, AHarello Fosse avvenu- 
ta qualche volta, per le dette cosa non potrebbe alcun dritto favoievole a’ co- 
mmisti creare. D'altronde si è lucenlistimamente dimostrato con varie testi- 
ni zaianze che Santa Lucia, AHarello Fosse, appartiene al Connine; 

> Pifufla si è dichiaralo in contrario. E scioccamente si è scritto dal De- 
eurioiialo s togliersi la promiscuità di una terra comunale; 

> Che per il detto* sale si è irrepugnabilmente giustificato aver indet- 
te terre compralo i Serradifalchesi; 

» Che gli usi civici vantati per la buda, la cannella, lagarfa, i cardonaz- 
zelli, le salarelle, le pasl'inachelle, l’ erbe selvatiche cioè finocchi asparagi eie. 
colti negli ex-feudi Sampria,' Rabioné, Msudradiinezzo, Graziano Bnicrheri, 
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(■mila rossa, (insalino, Crunìfia, Caunitello, Mi mia no, etc. sono stranissimi; 

• Che indipendentemente dalla deficienza di pr uova per giustificare chia- 
ramente tali usi si osserva essere i prodotti di cui ci occupiamo assolutamente 
incalcolabili; 

» La natura gli à seminali dappertutto, e la carità cristiana ne à per* 
messo 1" uso a quegl' infelici cui sarebbe stata empietà negarli. E' quindi as- 
surdissimo pretendere che un uso (d’altronde non provato) figlio' della com- 
miserazione verso i nostri simili dovesse convertirsi in dritto pregiudizievole a 
colui che stese la destra soccorrevole a’ sventurati; 

» Arroge non potersi supporre giammii che poch’ individui cogliendo 
deU’ erbe ir» una terra avessero concepito il pensiere di gravarla di servitù pre- 
diale. Tutte le leggi e gli scrittori lutti di giurisprudenza non àn mai riputa- 
to servitù un atto di semplice carità connata ne’ nostri petti in cui l’ infuse 
la provvidenza di Colui Che E’ per refrigerio delle affline genti; 

» Che per quanto concerne 1 ’ uso di recider bruchi in taluni di detti 
•a-feudi non si è mica provato 1’ esercizio da que’ pochi che àn testimoniata 
sullo stesso. E moltissimi testimonii del Comune assicurarono ignorarlo; 

> Che i primi furon tali da non meritare alcuna fede; 

» Che per tutte le prefate ragioni crolla benanche fin dalle fondamenta 
il vantalo uso di pescar mignatte nel Lago di Carila; 

» Che testimonii di contropruova di fede degnissimi lo smentiscono; 

» Che la piantaggine degli alberi fatta da' censisti nelle loro terre adia- 
centi alla saja notata nello statino decurionale non è dritto promiscuo ma l’uso 
«he fà ciascuno di ciò che gli appartiene; 

Che per siffatte considerazioni le domande del Comune debbono piena- 
mente rigettarsi; trasmettendosi al al Sig. Roberti lo esame di quelle spiegate 
contro il Sig. Principe Pignatelli; 

PROGETTIAMO 

» Che tutte le sul lodale domande per usi civici spiegate dal Comune di 
Serradifako tu diversi ex-feudi sieno pienamente rigettate, e che si trasmet- 
tesse al Sig. Roberti lo esame di quelle spiegate contro il Signor Principe D. 
Ettore Pignatelli; 

» Questo progetto di ordinanza sarà invialo all' ottimo Sig. Intendente per 
le ulteriori determinazioni. 

Caltanissetta a 6 Novembre 1843=11 Procuratore del Re=F'incenzo Caracciolo. 

Intese le parti in pubblica udienza innanzi il Consiglio d’ Intendenza con 
1 ’ intervento del Funzionario Aggiunto. 

Udito personalmente il Consiglio d' Intendenza il quale ha dato il seguen- 
te awiso. 

* Caltanissetta 3 o. Dicembre 184». 

» Il Consiglio d' Intendenza prescdulo dal Sig. Intendente. 

» Visti i statini presentati da parte del Comune di Serradifako, e le ana- 
loghe deliberazioni del Decurìonato del i 3 . Marzo, aa. e 3 i. Agosto 184». 
nelle quali si dichiarano gli usi civici che da quei comunisti si vantano. 
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» 'Visti i Reali Decreti del ìg. Dicembre i 838 , e degli n. Dicembre 
1 8 j i . e le analoghe Istruzioni. • * 

» Visio il progetto dal Funzionario Aggiuntodel dì a6. Novembre 1842. 

> Ritenuto che dal dal complesso di ben Ire pruove compilale dal Fun- 
zionario Aggiunto chiaramente sorge che i cittadini di Senadifalco verun uso 
hanno esercitalo per gli ex-feudi' da loro annotati. 

» Ritenuto che la contropruova non lascia alcun dubbio della inesisten- * 
za* de’ dritti vantati. » 

* Ritenute tutte le considerazioni del Funzionario Aggiunto per la man- 
canza della prova. 

» Considerando che dal sopra detto » resta pienamente convinti che i 
comunisti di- Serradifalco verun uso hanno esercitato come risulta dalla prova, 
e della riprova, astrazion facendo che molti degli usi vantati non meritavano 
essere caratterizzati, ed assimilati ad alcuno stabilito nelle Reali Istruzioni; e che 
molti si pretendeano su piccole quote di terre censite che nel caso di 
prova sarebbero andati ad incontrare le disposizioni dell’ art. 1 8, delle Reali 
Istruzioni, ove spiegasi che divenuta l' erba proprietà de’ padroni di fondi 
superficiarii, i cessato ad un tempo non meno il dritto alla Jìda che lapar- 
lecipazione agli usi. 

> Attesocchè per molti feudi si è preteso qualche dritto che non si è 
provato e che d’altronde solo non potrebbe reggere, poicchè polrebbesi eser- 
citare unito sd altri dritti. 

s Per tali ragioni, ... 

E’ D’ AVVISO 

> Che piaccia al Sig. Intendente rigettare la domanda del Comune di 

Serradifalco. ; . 

» I Consiglieri =« Giuseppe Tumminelli, Conte di San. Secondo, Giovan- 
ni Dr. di Menza = Visto L’ Intendente *= Barone di Rigilifi. 

Ritenute le considerazioni del Funzionario Aggiunto, e del Consiglio d’ In- 
tendenza nelle quali si è sviluppato non essersi dalla Comune di Serradifalco 
provalo il possesso dei drilli di cui si è chiesto lo scioglimento sia perchè ta- 
luni voluti usi debbon caratterizzarsi come atti di semplice tolleranza, per ta- 
luni se ne è chiesta permissione, e pagato un compenso, ed altri si sono eser- 
citati in terre appartenenti al Comune. 

Considerando che indipendentemente dalle conlropruove, le stesse pruove . 
presentate dalla Comune con vacillanti, improbabili, e contraditlori testimoni! 
ha distrutto ogni idea di promiscuità. 

L’ INTENDENTE DICHIARA 

Non esercitarsi alcun dritto promiscuo dagli abitanti di Serradifalco sugli 
ex-feudi, e sulle tenute denominate Piro, Lago-sollano, Giardino della Minli- 
tu, Falbaccaii, Messina. Fontana del Cusatino, Santuzza, Chiarello, Salacio, Ser- 
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r;« lì falco, Sabugìo, Paolotti, Cirauso, Rabione, Graziano di Bruecheri, Cusatino, 
Mandra di r~.f7.zo, Morice, Lago-medio, Santa Lucia, Altarello, Foste, Pirito, 
Canniteli», Sampria, Fanzirotti, Grotta-rossa, Lago-carlìa, Crucifìa, Mimiano, Sa- 
ja di Serradi falco, e Pietre-vive. 

ORDINA QUINDI 

Non esservi luogo a scioglimento di promiscuilà ed a ripartizione in fa-- 
vor del Comune di Serradifalco sugli ex-feudi, e sulle tenute di sopra enunciate. 

• . . . , - • , a 

Caltanissetta 4. Gennaro 1843. : 

L’ INTENDENTE 

BARONE DI RIG1LIF1 

IL SEGRETARIO GENERALE FUNZIONANTE 
GIUSEPPE TUMMINELLI 











•l 





•• l 





* * *• 




f c 




1 . 




Digìtized by Google 



della Provincia di caltanissetta 

Nella vertenza tra il Comune di Anione rappresentato dal Signor Dottor 
Don Francesco Tumminelli. 

Ed i proprietarii ed aventi causa degli ex feudi Casalgismondo Sopfabrò, 
Càsalgismondo Sottano , Calvino , Mendola , Pietrapiscia , Noci , Bosco , Grot- 
tascnra , Ciappiho , Montagna , Travo Soprano , Mazzarina , Baronia Toscano , 
Fargione , Menzagno, Belrnontino Superiore, Crunnici , Baccaralo, San Bartó- 
lntnèo , Dragofosso , Gresti e Tuffo , Prato , Baronia Spedalolto , Belrnontino 
Inferiore , Malaricolla , Giresi , Feudonovo ; e delle tenute di Bardato , Citta- 
della , Travo Sonano, e Milana , Giardinazzi , Contenda Santa Maria la Cava , 
Pranio , e Portella ; tutti posti nel territorio del Comune di Aidone , per li 
quali fondi ad istanza del Sindaco furono chiamali a comparire con alto dèi 
giorno 3 . Aprile i seguenti individui, rappresentanti tutti coloro, che costi- 
tuirono procuratori in quel Comune ai sensi dell’ articolo 54. delle Istruzio- 
ni degli 11. Dicembre 1841. cioè. 

Signor D. Francesco Paolo Cordova qual procuratore della Signora Donna 
Margherita Gioeni Colonna , e Rospigliosi Principessa di Castiglione , è dèi Si- 
gnor D. Marcantonio Averna tanto col nome proprio che quale erede) e lide- 
coimnessario del fu Sacerdote D. Francesco Gravina. 

Signor Dottor D. Rocco Camerata , e Scovazzo tanto col nome proprio 
quale adottivo , ed erede universale del fu Signor Dr. D. Giuseppe Scovazzó, 
che quale amministratore legittimo di suo figlio Sig. D. Giuseppe Scovaz- 
zo , e Camerata ; e qual procuratore de’ Signori D. Michele Chiarartdà , è Pà- 
ternò Barone di Friddani ; dei Siguori Barone D. Giuseppe, e Cavaliere D. 
Michele Cannizzaro di Vizzini ; del Sig. Cav. D. Alessandro Mallìa , Marchese 
ili Tori efori e ; dei Signori D. Luigi, e D. Calogero Costanzo da Valguarnera ; 
del Sig. Dr. D. LiUerio Cali di Yalgtiarnera ; del venerabile Monastero di S. 
Agata di Catania ; e della Sig. D. Francesca Russo Marziani di Catania. 

Sig. D. Raffaele lngria tanto col nome proprio , che qual procuratore del 
Barone D. Giambattista Platamone , e consorti di Piazza quali fklecommessarii 
della cattedrale chiesa di esso Comune. 

Sig. D. Lorenzo , D. Giuseppe , e D. Domenico Raffiotta , c Torre*. 

Sig. I). Rosario Cordova qual procuratore del Sig. D. Vincenzo Paterni) 
Maichese di Spedalolto , e del venerabile Monastero di S. Chiara di Catania. 

Sig. Canonico Tesoriere D. Francesco Ranfaldi qual procuratore della Re- 
veranda Madre D. Maria Margherita Astuto Badessa del Venerabile Monastero 
•li S. Chiara di Noto ; del Reverendo Preposilo D. Baldassare Trigona , Cah- 
tore D. Giuseppe Fernandez , Canonico D. Francesco Muscarà , Canonico D. 
Corrado Astuto , Canonico D. Corrado Scala, Canonico D. Luigi Helieri , Ca- 
nonico D. Nicolò Gallo, Canonico D. Giv. Battisi, a Tedeschi , Canonico I). An- 
tonino Branca! i rappresentanti l’insigne capitolo della Veneràbile Chiesa Madre 
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di Nolo ; dell' avvocalo D. Matteo Reale , Cav. D. Giuseppe Di Lorenzo * e 
Borgia , e Reverendo Preposilo D. Baldassare Trigona , .deputati della casa del 
Refugio di Nolo ; del Canonico D. Michele Pileri procuratore del venerabile 
Monastero del Santissimo Salvatore di Noto ; della Sig. Madre Maria Carmela 
Boscarini Badessa del venerabile Monastero detto degli Angioli di Nolo ; del 
Sig. Bue. D. Andrea Astuto dì Noto ; e della Sig. D. Giuseppa Paternò di Catania. 

Sig. Dr. D. Giuseppe Dr. D. Giovanni , e Canonico D. Francesco Ranfil- 
di col nome proprio. 

Padre Priore D. Tommaso Torres qual procuratore della venerabile cqs» 
dei Padri Crociferi di Noto, non che della Sig. Madre Eloisa Salvo Badessa 

o 

del venerabile Monastero della Santissima Annunziala di Nolo. ' . i 

Sìg. D. Luigi Cordova (piai procuratore della venerabile casa Noviziato, 
e prefetto de’ Padri Cruciferi di Palermo , e casa de’ Padri Crociferi di Ca- 
stellammare del Golfo. 

Carmelo Gallina qual procuratore della Sig. D. Viola Speciale in Nicoli» 
vedova Baronessa Falco qual tulrice de’ suoi figli minori. 

Sig. D. Francesco Minolfi qual procuratore del Sig, Dr. D. Antonino La 
Bella di Piazza, e de’ Sig. D. Ludovico Litleri , e D. Luigi Costanzo da Val- 
guarnera per elezione di domicilio in di lui casa. 

Sig. Dr. D. Franco d’ Arena qual procuratore dei fratelli Sig. D. Gaetano, 
e D. Giacomo Crescintauno di Albafiorita da Caltagirnne. 

Sig. D. Giuseppe Minolfi qual procuratore del Sig. D. Alberto Trigona 
luppolo Duca di Misterbianco. 

Sig. Dr. D. Filippo Profeta qual procuratore dell’ insigne Capitolo dell» 
Cattedrale Chiesa di Catania. 

Sig. Dr. D. Giuseppe Anzalone qual procuratore del Sig. Dr. D. Dome- 
nico la Vaccara di Piazza. 

Sig. Canonico D. Filippo Anzalone qual procuratore del Sig. D. Giusep- 
pe Giamminoto da Gran Michele. 

Sig. D. Domenico Boscarini qual procuratore del Sig. Marcello Fardelli 
Duca di Cu mia. 

De’ quali succennali individui si presentarono 

Per 1' ex-feudi Casulgis mondo Soprano, e Sottano, Calvino, Mendola, 
Pietrapiscia , Noci , Bosco , Grottascura , doppino , Montagna, Trovo Sopiro- 
no , il Sig. D. Emularmele Parasole nello interesse della Sig. Principessa di 
Castiglione. 

Per l’ ex-feudo Casaìgismondo Soprano il Sig. Dr. D. Filippo Cordov* 
nell’. interesse de’ Sig. Dr. D. Rocco Camerata Scovazzo , e D. Giuseppe Sco- 
vazzo Camerata. 

Per l’ ex-feudo Casaìgismondo Sottano il Sig. Dr. D. Mario Medina nel- 
1‘ interesse del Sig. D. Giuseppe Giamminoto. 

Per 1’ ex-feudo Calvino il Sig. D. Giuseppe Felice Scarlala nell’ interesse 
del Sig. Dr. D. Giovarmi , e Dr. D. Litterio Cali, 

Per l’ ex-feudo Mendola il Sig. D. Gaspare Torturici nell’ interesse del 
Sig. D. Ludovico Litteri , ed il Sig. D. Giuseppe Felice Scarlata nell’ interes- 
se del Sig. Luigi Costa u/.d. 
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Per 1 ex-feudo Pietrapiscia il Sig. D. Giuseppe Felice Scarlata » ed il 
Sig. Dr. D. Filippo Cordova nell’interesse de’ Sig. D. Luigi, e Dr. D. Calo- 
t gefo Costanzo. 

Per 1* ex-feudo Noci il Sig: Dr. D. Filippo Cordova nell’ interesse della 
venerabile Casa de» Refugio, del venerabile Monastero di S. Tomaso degli An- 
geli , del venerabile Monastero del Santissimo Salvatore, dell’insigne Capitolo 
della Chiesa Madre, e della venerabile Casa de’ Padri Cruci feri di Noto; della 
Casa , Noviziato , e Prefetto «le Padri Crociferi di Palermo , e della Casa dei 
Padri Cruciferi di Castellammare del Golfo ; del Cav. - D. Salvatore Maggiore 
di Coltagiroue , e del venerabile Monastero della Santissima Annunziata di Noto; 
ed il Sig. D. Giuseppe l'elice Scartala per il Sig. Dr. D. Domenico la Vaccata. 

Per 1 ex-feudo Bosco il Sig. Dr. D. Luigi Guglielmo Lanzirotti nell’ in- 
teresse della Sig. Baronessa Falco. 



Per 1 cx-ieudo Grottascura il Sig. D. Giuseppe Felice Scarlata , ed il 
Sig. Dr. D. Filippo Cordova nell' interesse de’ Sig. D. Giovanni , e D. Lette- 
rio Cali di Valguarnera. 

Per 1 ex-feudo doppino il Sig. Dr. D. Vincenzo Minichelli nell’ interes- 
se de Sig. Dr. D. Giuseppe , Dr. D. Giovanni , e Canonico D. Francesco Ran- 
faidi , ed il Sig. D. Gaspare Tortorici nell’ interesse del venerabile Monastero 
di S. Agata di Catania. 

Per 1 ex-feudo Montagna il Sig. Dr. D. Filippo Cordova nell* interesse 
del venerabile Monastero di S. Chiara di Noto , ed il Sig. D. Giuseppe Feli- 
ce Scarlata nell’ interesse del venerabile Monastero di S. Agata di Catania. 

1 Per 1‘ ex-feudo Traco Soprano il Sig. Dr. D. Filippo Cordova nell’ inte- 
resse della venerabile Casa del Refugio , e del venerabile Monastero della San- 
tissima Annunziala di Noto. 

Per 1’ ex-feudo Mazzarino il Sig. Dr. D. Filippo Cordova nell’ interesse 
de’ Sig, D. Lorenzo , D. Giuseppe , e D. Domenico Raffìotta , e Torres. 

Per la Baronia Toscano composta dei feudi Toscano , Toscanello , e Man- 
drile il Sig. D. Vincenzo Nigrelli nell’ interesse della Sig. D. Giuseppa Paterni. 

Per 1' ex-feudo Fargione il Sig. Dr. D. Vincenzo Minichelli nell’ interes- 
se del Sig. Barone D. Andrea Astuto da Nolo , e dei Sig. D. Fausto Esuma- 
rmele , D. Giuseppe, e D. Gioachino Aliotta Astuto, e D. Pietro Vassallo da 
Licodia. 

Per P ex-feudo Menzogna il Sig. Dr. D. Filippo Cordova nell’ interesse 
del Sig. D. Raffaele Ingria ; ed il Sig. Dr. D. Vincenzo Minichelli nell’ in- 
teresse del Sig. Barone D. Andrea Astuto. 

Per l’ ex-feudo Bel montino Superiore il Sig. Dr. D. Vincenzo Minichelli 
nell’ interesse del Sig. Barone D. Andrea Astuto. 

Per 1’ ex-feudo Crvnnici il Sig. Dr. D. Vincenzo Minichelli nell’interes- 
se del Sig. Bne. D. Andrea Astuto. 

Per 1’ ex-feudo Baccarato ii Sig. Dr. D. Vincenzo Nigrelli, ed il Sig. 
Dr. D. Filippo Cordova nell' interesse del Sig. Cavaliere D. Marcello Faldella 
Duca di Cumia. 



Per P ex-feudo San Bartolomeo il Sig. D. Gaspare Tortorici nell’ interes- 
se de’ Signori D. Gaetano , e D. Giacomo Crescimanno di Albafìorita, 
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Pei' 1 ' ex-feudo Dragofosso il Sig. D. Giuseppe Felice Scartate , ed il Sig. 
Dr. D. Filippo Cordova nell’ interesse del Sig. Duca di Misterhianco. 

Per gli ex-feudi Gretti, e Tufo il Sig. Dr. D. Ignazio Manine* nello 
interesse del Sig. Marchese di Torreforte. 

Per l’ ex-leudo Prato il Sig. Dr. D. Filippo Cordova nell' interesse dtH» 
Signora D. Francesca Marziani , e Russo. 

Per la Baronia di Spwlaldlto composta degli ex-feudi Torretta, Cagna, 
è Spedalouo ii Sig. I). Giuseppe Rava nell’ interesse del Sig. Marche» di 
SpedaloLlo, 

Per r ex-feudo Belmontino Inferiore il Sig. Dr. D. Filippo Cordo»* nel- 
l’ interesse de - Sig. Barone D. Giuseppe , e Cavaliere D. Michel* Cannlzaaro 
da Vizxitir. 

Per 1 ’ ex-feudo Malaricolta il Sig. Dr. I). Filippo Cordova come sopra. 
Per !' ex-fetido Giresi lo stesso Sig. Cordova nell' interesse dei cenanti Sig. 
Curii lizzarli. 

Per l’ ex-feudo Nuovo non si presentò alcuno. 

Per la tenuta Bardaro il Sig. D. Giuseppe Felice Scadala nello Interesse 
de’ Sig. Giov: Ballista PI attimo ne , D. Vincenzo Sceberras , e D. Gaetano Ge- 

• trova iidecomtnessarii della cattedrale di Piazza. 

Per la tenuta Cittadella il Sig. Dr. D. Filippo Cordova nell’ interesse dèi 
Sig. Bne. Friddani , ed il Sig. D. Biaggìo Tortorici qual precuralore del su- 

- periore ed amministratori della venerabile compagnia di S. Carlo , e Chiesa di 
S. Vito di Morreale intervenienti volontarie 

Per la tenuta Trovo sottano , e Milana lo stesso Sig. Cordova nell’ inte- 

- resse del Sig. Dr. D. Rocco Camerata Scovazzo. 

Per le lenuLe Giardinazzi Commenda di Sarda Maria , Traino, e Par- 
cella non si presentò alcuno. 

Viste le istruzioni approvate con Reai Decreto degli 11. Dicembre 1841. 
e le disposizioni tutte riguardanti lo scioglimento della promiscuità. 

Tenuta presenle la deliberazione della Decuria di Aidone presa nella tor- 
nata de’ 3 . Maggio 1843. e lo annesso statino nel quale sono enunciati gli 
ex-feudi tutti e gli usi che su di essi si vantano. 

Veduta 1 ’ intima rilasciata a’ succo n nati individui sotto li 8. Aprile ulti- 
mo sulle istanze del Sindaco di Aidone. 

Visto il progetto di ordinanza del Signor Procuratore del Re Funziona- 
rio Aggiunto in questi sensi compreso. 

» JNoi Vincenzo Caracciolo Regio Procuratore destinato da S. M. (D. G.) 
Aggiunto al Sig. Intendente di questa provincia per lo scioglimento de’ drit- 
ti promiscui, a per la divisione de’ deitinnii ex-feudali e Chiesastici. 

> Visti lo statino e le deliberazioni scritte dal Decurionalo di Aidone 
nel 17. aprile e nel 9. settembre ultimi co' quali spiegansi varii usi, sopra 
diversi ex-feudi cioè: 

■» i. Di pascere, di far legno morto, coglier èrbe selvatiche, lumache ghi- 
ri eie. caricar paglia, fimo, cenere, carreggiare, pescare, cavar pietra e far cal- 

• ce negli ex-feudi Birdarn e Cittadella; 

» 2. Gli stessi precitati drilli meno quello di pascere lugli ex-feudi Casal- 
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gistìondo soprano e sottano, Calvino, Mendola, Pielrapiscia, Noci, Groltascura, 
Ciappino, Montagna, Travo soprano, Mazzarina , Baronìa Toscano, Fargione, 
Menzagno, Belmontino superiore, Crunnici, Baccarato, S. Bartolomeo, Drago- 
fosso, Gresti e Tuffo, Prato, Baronìa di Spedalotlo, Belmontino sottano, Mala- 
ricolta, Giresi, Feudonovo, Travo sottano, e Milana, Giardinazzi, Commenda 
di Santa Maria, Pranio, e Portella; 

» 3 . Questi medesimi dritti, più 1 * uso di coglier ghianda nell’ ex-feudo Bosco; 

a "Visto il verbale da Noi compilato nel a 3 . dicembre p. p. con cui i 
Signori Duca di Cumìa , Principe e Principessa Castiglione, D. Litterio e Dr. 
D. Giovanni Cali, Dr. D. Calogero e D. Luigi Costanzo, Principessa Grimal- 
di, D. Emmanuele Fausto Aliotta Astuto e consorti, D. Francesco, D. Giusep- 
pe e D. Giovanni Ranfaldi , Bne. D. Andrea Astuto , e D. Antonino Labella, 
Cav. D. Alessandro Emmanuele Mallìa Marchese di Torreforte, D. Vincenzo Pa- 
ternò Trigona Marchese di S pedalotto, Bne. D. Giuseppe, e Cav. D. Michele Can- 
nizzaro, D. Giuseppe Giandinoto, la Casa del noviziato de’ PP. Crucifcri di Palermo ; 
la Casa de’ Cruciferi di Noto, la Casa de’ Cruciferi di Castellammare del Golfo, il ve- 
nerabile Monastero della SSma. Annunziala di Noto, il Capitolo della Chiesa Madre 
di Nolo, la Casa del SSmo. Rifugio di Noto, il Monastero del SSmo. ; il Mo- 
nastero di S. Tommaso degli Angioli, il Monastero di Santa Chiara di Nolo 
aventi causa della Principessa di Castiglione, D. Raffaele Ingrìa, e D. Giusep- 
pe ScovazzO, per gli usi vantati da quel Comune sugli ex-feudi Baccaralo, Ca- 
salgismondo soprano e sottano , Calvino, Mendola, Groltascura , Noce, Monta- 
gna, Ciappino, Travo soprano, Pietrapiscia, Bosco, Baronìa Toscano , Toscanel- 
lo e Mandrilé, Fargione, Mezzagno, Belmontino superiore, Crunnici, TufTo, 
Grati, Spedalotto, e Cugno, costituenti la Baronìa di Spedalotlo, Giresi Mala- 
ricolla, e Belmontino, eccepirono la cosa giudicata esibendo la più parte de- 
gl’ interessati analoghe decisioni profferite dall’ abolita Commissione ed intima- 
te legalmente al primo Eletto di Aidone; 

* Visti gli atti compilali dalla detta Commissione da cui risulta che il 
Comune di Aidone spiegò innanzi alla stessa su gli ex-feudi compresi nelle 
decisioni in parola quegli usi che trovansi attualmente consacrali ne’ detti 
statiuo e deliberazioni decurionali; 

» Lette le decisioni suespresse le quali onninamente riggeltarono le do- 
mande del Comune e lo condannarono alle spese del giudizio; 

» Esaminale le risposte scritte in apposito verbale del 7. gennaro corren- 
te dal Sìg. D. Filippo Profeta rappresentante il Comune sudetto in virtù di 
ufizìo del Sig. Intendente di questa provincia del giorno 2. gennaro sudetto; 

1 Considerando che avverso quelle decisioni da più anni legalmente no- 
tificale non fu prodotto alcun ricorso; 

» Che in tal circostanza essendo passate in cosa giudicata presentano in- 
dubitatamente il più forte ostacolo al riesame di detti usi vantati per gli ex- 
feudi annotati nelle decisioni sullodate; 

> Che ciò fluisse chiarissimamente da’ Decreti del 5 . settembre 1828. e 
20. marzo 1829. con cui abrogandosi l’ art. 12. del Reai Decreto degli n. 
settembre 1825. e togliendosi l’obbligo dato alle Commissioni di dar parte al 
Governo de' loro lavori e di atteuderue gli ordini onde mandare ad esecuzio- 
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ne le loro decisioni si facilitarono a fari’ eseguire e si prescrisse che il termi- 
ne à produrre ricorsi contro queste innanzi la Gran Corte de’ Conti e^serdo- 
vea di tre mesi per i privati, e di sei mesi per le pubbliche amministrazioni, 
e che siffatto periodo per le decisioni profferite in contraddittorio decorreva 
dal di della loro notificazione a persona o a domicilio e per le decisioni con- 
tumaciali dal giorno in cui non era più ammessibile la opposizione; 

» Che in conseguenza nell’ assoluta deficienza di ricorso le decisioni del- 
le abolite Commissioni legalmente notificate, come nella fattispecie acquistano 
il sacro carattere di cosa giudicata; 

» Che a questi principi! non derogò punto come opina il Sig. Profeta 
l’ art. 5 . del Reai Decreto de’ 19. dicembre i 838 . così espresso: 

» Tutte le promiscuità non ancora sciolte e quelle 'il di cui scioglimene 

> to non si trovi diffinitivamente approvato, lo saranno colle norme indicate 
» ne’ due articoli precedenti, nel più breve tempo possibile, sotto la imme-' 
» diata responsabilità degl'intendenti, i quali nella fine di ogni mese daranno 
1 conto al nostro Ministro Segretario di Stato degli affari Interni del proget- 
* to, e de’ risultamenli di tutte le indicate operazioni. 

» Quanto alla promiscuità il di cui scioglimento trovisi già pronunzia- 
» to ed approvato e per le quali sia stalo accordato a’ Comuni un canone an- 
» nuale invece di terreni, vogliamo che ogni Intendente esamini in Consiglio 

> d’intendenza con la massima diligenza e posatezza se siano stati lesi i dritti 
» imprescrittibili delle popolazioni eh’ erano in possesso dell’ essercelo degli 
» usi per lo sostegno, e pe* comodi della vita, se sia stalo tradito lo spirito 
» della legge, che avea in mira di formar nuovi proprietarii, di favorir 1’ agri- 
» coltura, e dare un effettivo compenso degli usi civici in una quota delle 
» stesse terre da distribuirsi a’ piu poveri. Del risultamento di ogni esame st- 
» rà diretto al nostro Ministro Segretario di Stato degli affari Interni, ed al 
» nostro Luogotenente Generale un pieno e distinto rapporto che ci sarà da 
» essi rassegnalo per le opportune risoluzioni. Questi rapporti verranno sotto- 
» scritti dall’ Intendente e da tutti i Consiglieri d’ Intendenza. 

» Che l’approvazione mentovata in tal Decreto riferiscesi unicamente ai 
casi di pronunciato scioglimento di promiscuità e di decisioni profferite dalle 
Gran Corti de’ Conti, le quali secondo le leggi amministrative abbisognano del 
Sovrano beneplacito, e non a quelli di sentenze delle Commissioni rigettanti 
le domande de' Comuni non impugnate , come nelle specie verificasi, e che 
1 ’ approvazione Sovrana non richiegono per eseguirsi giusta i precitati Decreti: 

* Che questa idea vien confortata e resa un assioma incontrovertibile 1. 
dall’ art. 2. del detto Reai Decreto del 5 . settembre 1 8 a8 p statuente; 

» Resta confermato l’articolo 14. dello stesso Decreto degli 11. settembre 
» i 8 a 5 . circa il gravame devolutivo alla Gran Corte de’ Conti, le decisioni 
» della quale sul proposito dovranno rimettersi al nostro Luogotenente Gene* 
1 rate per 1’ approvazione nel modo stesso che sta prescritto per tutte le de- 

> cisioni di essa Gran Corte; 

a. Dall’ art. 2. del Reai Decreto degli 11. Decembre 1841. prescrivente. 

> Ogni Intendente, prima di qualunque altra operazione, riunite le car- 
» te delle abolite commissioni creale col Reai Decreto degli 11. Settembre i 8 a 5 . 
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» e quelle compilate per effetto del Reai Decreto de’ ao. dicembre 1837,' di* 
» riderà il suo lavoro in tre classi. 

» 1 Per le divisioni non ancora diffinilivamente ultimate, sia perchè siano 
» state impugnale le ordinanze delle commissioni, sia perchè su i reclami pre- 

> sentati non siavi un avviso della Gran Certe de’ Conti approvato a nor- 
» ma della legge; 

> a. Per quelle già incominciale, ma rimaste sospese per qualsivoglia causa; 
» 3 . Per quelle non intraprese affatto, o appena incominciate. 

> La loro prima cura sarà di conoscere delle divisioni fatte e non ap- 
» provate, onde riformarle, mercè novelli chiarimenti, che crederanno oppor- 
» tuni, giusta la norma delle presenti istruzioni. 

* Secondo la medesima norma essi ultimeranno le già cominciate. E fi- 
» nalmente passeranno alle cominciate appena, 0 tuttavia non intraprese; 

3 . E del Reai Rescritto del 5 . novembre ultimo del tenor seguente: 

> Elevatosi da taluni Intendenti de’ Reali Dominii oltre il Faro il dub- 
» bio se avessero a considerarsi come quistioni pendenti, o pur no, quelle in 

> fatto di scioglimento di promiscuità per le quali avverso le sentenze delle 
» già abolite Commissioni si fosse prodotto richiamo o fuori termine, 0 non 
» ne’ modi voluti dalla legge, senza che ancora Sulla irrecettibililà del mede* 
» simo si fosse pronunziato. 

* La M. S. ha considerato; 

» Per lo Decreto de' 5 . settembre 1828. venir dicliiarato le sentenze det- 
» le Commissioni sudetle, quando non impugnate, panare in conto di cosa 
» giudicata; quando impugnate con reclamo alla Gran Corte de’ Conti; que- 
» sto essere meramente devolutivo; le sentenze de* primi giudici eseguirsi, 

> salvo a pronunziarsi dalla Gran Corte de' Conti sul richiamo II cui av- 

» viso doversi superiórmente approvare dalla M. S- 

» Le istruzioni approvate col Reai Decreto degli ii. dicembre 1841. 
» aver con l’ articolo a. tenuta presente una cosiffatta disposizione allorché di- 
» chiaravano col primo comma per divisioni non interamente diffinile, ed ul- 
» timate quelle le cui sentenze si trovassero impugnale, e sul richiamo non 

» fosse intervenuto un avviso della Gran Corte de' Conti approvato a nor * 

> ma della legge. 

» Dedursi da ciò le sentenze delle abolite Commissioni passare in cosa 
» giudicata nella inesistenza di richiamo ; 

* Tale aversi a considerare questo, tutte le fiate che si rinvenga o pro- 
» dotto fuori termine e non in regola; 

* Una tale dichiarazione però aversi a fare dal Giudice competente del 
* richiamo medesimo. E però con Sovrana risoluzione de’ 7. corrente mese 
a si è degnala ordinare. 

1 Che ne’ casi ne’ quali le sentenze delle Commissioni abolite si trovi* 
» no impugnale con richiami, o fuori termine, 0 irregolarmente prodotti, ab- 

> bia a distinguersi, 1. se le sentenze suddette abbiano avuto o pur no la 

> debita esecuzione, vale a dire te siesi già venuto allo scioglimento delle 
» promiscuità. 

» Ove le sentenze suddette non sieno state «seguite, che gl" Intendenti 
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» considerale le quislioni emergenti da esse come pendenti vi procedano ai 
» termini delle istruzioni medesime, impossessandosi delle slesse; ove poi le 
> sentenze in parola trovinsi eseguite, che la Gran Corte de* Conti abbia nel 
» più breve termine a pronunziare nella sola questione di ainmessibilità del 
« richiamo esclusa ogni disquisizione sul merito, per indi in esito dell’ avvi- 
» so, e della Sovrana disposizione su di esso aversi, quando ammesso, come 
» causa pendente da ritornare eli’ esame ed alla diffinizione dell’ Intendente 
» e quando dichiarato inathmessibile come quislione dillinitivamente ultimata, 
» salvo sempre le disposizioni dell’articolo 5. del Reai Decreto del ig. dieem- 
» bre i838. sul riesame delle sentenze in cui invece di terre siensi dati ca- 
» noni al Connine. 

> Considerando che 1’ altra eccezione del Sig. Profeta concernente la nul- 
lità della notificazione di delle decisioni per essere 1’ usciere analfabeta non 
può nell’ all naie contestazione menomamente suffragargli, poiché l’usciere sot- 
t os* risse la inLiinaz.ione , e finché tal atto non sarà querelato e dichiarato 
falso da’ Magistrati competenti, debbe sicuramente produrne tutti i suoi lega- 
li effetti; 

» Che la terza eccezione di essere attualmente i comunisti nel pacifico 
possesso delle servitù non ostante le snmmentovate decisioni neppure può u- 
tilmenle militare per arrecare a queste il menomo pregiudizio, mentre ancor- 
ché ciò fosse vero, l’ inesistenza di ricorso contro le decisioni in parola non 
può più richiamare in vita que’ drilli che la forza onnipotente del giudica- 
to coprì di perpetua ohblivione; 

» La inesecuzione di cui parla il Reai Rescritto del 5. novembre è pre- 
vista unicamente nel caso di un richiamo prodotto contro le sentenze delle 
Commissioni , ma non avverasi punto quando il ricorso non esiste; 

» Dallronde qual esecuzione, ossia quale scioglimento di promiscuità pre- 
tenderebbesi se le domande del Comune furono allora pienamente rigettate? 

» Considerando che la continuazione di possesso ventilala dal Sig. Profe- 
ta è assolutamente smentita dalla dichiarazioue decurionale compresa nel ridet- 
to statino da cui appare che solo ai i83o, prolungossi su gli ex-feudi ivi cen- 
nali P esercizio pacifico degli usi civici; 

» Considerando che nello slatino in disame dichiarasi su tutti gli ex-feu- 
di colpiti dalla cosa giudicala l’uso di far calce, non che l’uso di far gesso 
nell' ex-feudo di Raecarato, e quello di coglier ghianda dell’ ex-feudo Bosco; 

d Che non essendo tali usi e taluni altri posti in campo dal Sig. Pro- 
feta col riferito verbale, compresi nelle ripètute decisioni non possono da esse 
in veruna guisa ricever pregiudizio; art i3o5. LL. CC. 

» Considerando che per tali usi novellamente propalati come per quelli 
riflettenti su gli ex-feudi non compresi nelle dette decisioni mancando al Co- 
mune l’alluale possesso, attesa la surriferita confessione decurionale Jìglia del- 
le ridette decisioni, non può per essi procedersi in linea possessoriale, ma do- 
vrà il giudizio introdursi in petitorio innanzi al Consiglio d’ Intendenza, giu- 
sta la Incidentissima imperativa statuizione del Reai Rescritto de* 5. novembre 
p. p. ne' segùenli sensi espresso: 

* Elevato il dubbio sull’ intelligenza dell’ art. 16 . delle istruzioni appro- 
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n vate col Reai Decreto degli il. dicembre 1841. intorno al possesso nel qua- 
1 le debba eseguirsi lo scioglimento degli usi; S. M. nel Consiglio ordinario 

« di Statò del 29. settembre 1843. si à degnata dichiarare ciò che segue = 

1 L’articolo 16. delle istruzióni pef lo scioglimento dì promiscuità parla cliia- 
» irò; il possésso attuale si è il principio da farsi valére da’ Comuni nel possessorio. 

» Per 1 ’ època dal i 835 . in poi quando i comunisti sudetti non si tro- 
ll vano attualmente in possesso debbono i loro dritti farsi valere nel pètitoriò 

» all’Intendente nel Consìglio d’ Intendenza* e quindi córrere tutti gli stadi! 
* che la legge amministrativa vuole. 

» Per siffatte considerazioni 
PROGETTIAMO) 

» Rigettarsi le domande del Comune di Aidone per gli usi civici vanta- 
ti su gli ex-feudi Casalgismondo soprano e sottano, Calvino; Mendola, Pietra- 
piscia, Noci, Grottascura, Ciappino, Montagna, Travò soprano. Bosco, Baronia 
Toscano, Fargione, Menzngno, Belmontinò superiore, Crùrirtici, Baccarato, Gre- 
sli, e Tuffo, Baronìa Spèdalotto, Belmontino inferiore ; Maìaricolta, e , Gitesi, 
tranne per gli usi di far calcò su gli stessi ex-fetidi di coglier ghianda nel- 
l’ ex-feudo Bosco, e per gli altri enunciati dal Sig. Profeta nel ripetuto ver- 
bale, ed ordinarsi che per colali usi e per quelli spiegati su i rimanenti ct- 
feudi mentovati nello statino, procèda il detto Comune ne' inodi ed innanzi 
chi di dritto; _ , . , , 

» Tal progetto sarà trasmesso all' ottimo Signor Intendente di Questa 
provincia per le ulteriori determinazioni. 

» Caltanissetta 9. gerinaro 184$. = Vincenzo Caracciolo. 

Intese quindi le parti alla pubblica udienza. 

Udito personaln.fente lo avviso del Consiglio d’intendenza così concepito. 

* In Caltanissetta il 38. Aprile 1843. 

» Il Consiglio d’ Intendènza nella causa di scioglimento de’ dritti pro- 
miscui pretesi dalla Comune di. Aidone sul rapporto dèi Consiglière Dimènza. 

» Visto lo statino , e deliberazioni Decuriónali della Comune di Aidone 
in data de’ 17. aprile, e 9. settembre 1843. coi quali si domandano 1 dritti 
di far legno morto , cogliere erbe selvatiche , lumache ,’ ghiri ; caricar paglia, 
Fimo, cenere, caccegiare , pascere, cavar pietra, e far calce sugli ex-feudi, 
Gasalgi mondo soprano , e sottano , Calvino , Mendola , Pietrapiscia ," Noci , 
Grattaseli ra , Giappirio ; Montagna , Travo soprano , Mazzarina , Baronia To- 
scano , Fargione ,' Menzagno ,' Bèlmontinó superiore , Crrtnnici ; Baccàralo , S. 
Bartolomeo, Dragofosso , G resti e Tuffo,’ Prato, - Baronia di Spèdalotto ; , Bel- 
iiionlino sottano, Maìaricolta, Feudonuovo, Travo sottano, Girèsi , Milana ,' 
tràino , e Portella , Commenda di S. Maria , Bardare ,' e Cittadella , e su que- 
sti due ultimi anche il dritto di pascere. 

* Gli stessi dritti e quello di cogliere ghiande nell’ ex-femlo Bosco. , 

» Visto il verbale compilato dal Procuratore Regio Sigdor Caracciolo l 
qual Funzionario Aggiunto. 
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* Visto il rii costui progetto d'ordinanza. 

> Intese in pubblica udienza le parti , e loro procuratori. 

» Ritenuto , che dalle controparti nelle loro difese , si è eccepita 1 * cò* 
cezione della cosa giudicata , giacché si dice dalle istesse aver la Comune ini- 
ziate le dimando d’ limanti la Commissione del t 8 a 5 , quale con sue delibe- 
razioni , cioè: 

» Per gli ex-feudi Casalgismondo soprano e sollano, Calvino , Mendola, 
Pietrapiscio, Noci, Roseo, Grottascura, Ciappino, Montagna, Travo soprano, sot- 
to li a 5 . giugno i 83 o. debitamente notilicata li 16. novembre i 83 o. 

> Per gli ex-feudi Belmontino inferiore, Malaricolla, Giresi sotto ti 3 i. 
gennaro i 83 i. e notificata li 19. aprile t 83 a. 

v Per gli ex-feudi Spedalotlo, e Cugno, sotto li 22. settembre i 83 i. e 
notificata gli n. novembre 1834. 

« Per Tuffo, e Gresli sotto li aG. maggio 1 8 3 1 . e notificala li a 5 . giu- 
gno 1 8 3 1 . 

» Per la Baronìa Toscano, Toscanello, e Mandrile, sotto ti 37. giugno i 83 o. 
notificata li i 3 . luglio i 83 a. 

» Per gli ex-feudi Fargione, Menzagno, Belmontino superiore, e Crunnici 
sotto li a. giugno 1834. notificata li io agosto t 835 . 

» Per Baccaralo, sotto il 1. febbraro i 83 o. notificata li 10. maggio i 83 o. 

» Per gli ex-feudi Bardarti, c Cittadella, sotto li 3 i. gennaro i 83 o. de- 
liberazioni colle quali furono rigettale tulle le dimande della Comune. 

» Ritenuto che la Comune oltre de' cennati dritti dimandati allora d’ in- 
nanzi la Commissione del i 8 a 5 . ne aggiunge degli altri siccome quelli, di 
far calce, caricar cenere, e pascere nell' ex-feudo Baccarato, di fai 1 calce, e ca- 
ricar cenere, negli ex-feudi Cittadella, Casalgismondo soprano, e sottano di far 
legno per mobile, nell’ ex-feudo Bosco, di far calce, e caricar cenere nell’ ex-» 
feudo Baccarato ec. ec. quali perchè non domandati allora non furono giudicati. 

* Considerando che nelle istruzioni degli 11. dicembre 1841. si danno 
le facoltà agl’ Intendenti di procedere allo scioglimento de’ dritti promiscui 
sullo stato possessivo, che ue vantano le Comuni, quale stato possessivo, giu- 
sta il Reai Rescritto de’ 29. settembre 1843. debbesi riguardare come il pos- 
sesso attuale, su diccbè le Comuni debbono basare i loro dritti, e ciò rifulge 
più chiaramente quando in prestando attenzione al cenualo Rescritto, si vede 
essere alle Comuni che non si trovano nell’ attuale possesso dé’ dritti, serba- 
to solo l'azione in petilorio d’ innanzi il Consiglio d’intendenza ai termini 
della legge amministrativa. 

» Considerando che la detta Comune in avendo avute rigettate tulle le 
dimande allora iniziale d’ innanzi la Commissione del i 8 a 5 . attesa la notifica 
della deliberazione, debbe, perchè non produsse reclami, rispettare gli effetti 
della cosa giudicata, che per la caduta accquiescenza alle proferite, e notificate 
sentenze, la legge ha stabilito doversi rispettare, qualora (siccome nella specie) 
la causa si è introdotta tra le stesse persone sulla stessa causa, esitila stessa co- 
sa L. 1 a. i 3 . 14. ai. Dig . de eccept; e L. 6. in f. in. Dig. de Excepc. rei judic. 
bid. uniforme all'articolo t 3 o 4 . cod. p. 1. tutte le quali disposizioni trovatisi 
tonfìrmale con Decreto de’ 5 . set lembi e 1828. emesso sull’ effetto delle senten- 
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ze della Commissione del 1 8 a5. istallate pello scioglimento de’ dritti promiscui, 
é meglio chiarite col Reai Rescritto del 7. gennaro ultimo. 

. » Considerando che per le nuoye dimande iniziate sull’ ex-feudo Baccara- 
to pel dritto di far calce, sorge dalla citata sentenza della Commissione d’esse- 
re stato rigettato come ben si può desumere dalla dispositiva della stessa, e dal 
confronto di tutti i considerando, giacché diceodosi espressamente in uno di 
questi e del dritto di far calce sendo nella dispositiva rigettate senza distin- 
zione, tutte le dimande, si deve credere per la relazione della dispositiva con 
i considerando rigettate tutte le dimande sudi chè si è considerato, e motivato. 

» Considerando, che per tutti gli altri nuovi dritti sopra i suindicati ex- 
feudi la decuria stessa dichiara non averne il possesso. 

E’ D’ AVVISO 

» Che il Sig. Intendente possa far valere l’ effetto della cosa giudicata per 
quei dritti che dalla Comune furono introdotti, e decisi dalla Commissione del 
1 8'j5. che lo stesso abbia luogo pel dritto di far calce per 1’ ex-feudo Baccara- 
to, ed in quanto agli altri dritti non domandati d’ innanzi la Commissione 
possa la Connine dirigersi in pelitorio.= L’ Intendente Bne. di Rigili!i= I Con- 
siglieri = Tnmminelli = Di Menza = Di figlia > 

Ritenute le considerazioni del Sig. Funzionario Aggiunto, e del Consiglio 
d’ Intendenza* 

Avuto riguardo ebe sebbene per gli ex-feudi Bardare, Cittadella, S. Bar- 
tolomeo, Dragofnsso, eTravo sotlano sieno state dell’ abolita Commissione respin- 
te le dimande del Comune, pure non si è da’ proprielarii eccepito 1’ ostacolo 
di cosa giudicata forse per difetto di notifica delle decisioni profferite sotto li 
21. gennaro e 5. maggio 1 836; 

Attesocchè gli usi che si vantano in Feudonuovo, Giani inazzi. Commen- 
da di Santa Maria, Praino, e Porlella non fur ventilali in quell’ epoca, ma si 
spiegano ora dalla decuria, e quindi non vale per essi 1’ eccezione del giudicato; 

Che non fu nemmeno domandalo compenso pegli usi di far calce, e ca- 
ricar cenere in lutti gli ex-feudi su’ quali cadde una decisione; pel dritto di 
far legno per mobili, e raccorre ghiande nell' ex-feudo Busco; pascere in Bar- 
dare, e Cittadella, e per 1’ uso di raccorre foglia di gelsi in Baccarato; 

Ritenuto che il dritto 'di far calce, e gesso nell’ ex-feudo Baccaralo fu 
Compreso nelle dimande del Comune rigettate con decisione del t. febbraro 
i83o. passata in giudicalo, perocché sebbene sul bel principio non fu spiega- 
la pretesa per tali usi, pure nel corso dei l’ Istruzione i rappresentanti del Co- 
mune dichiaravano che il drillo di cavar pietra in Baccaralo riducevasi a far- 
ne gesso, e calce, locchè fu ritenuto nelle considerazioni della decisione cenna- 
ta elle tulle diflinitivamente respinse le inchieste del Comune; 

Considerando , che il raccorre foglia di gelso nell’ islcsso ex-feudo non 
nppattenendo alla classe degli usi essenziali della vita , dovrebbe fra ([liciti an- 
noverarsi che inservano all’ industria , e quindi ammette indispensabile 1’ idea 
della coltivazione de’ bachi di seta nel territorio di Aidonc; locchè min avve- 
randosi cade intieramente la più lontana presunzione dell’ esercizio d’ un tal drittoi 
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Considerando clié tónto per gli usi ota nggiunli sogli ex-feudi compresi 
nelle decisioni della Commissione quanto per gli altri spiegati sui deiuanii non 
'chiamati allora in riparto i rappresentanti la Comune jrn chiaramente manife- 
stato hello slatinò decurionale non godere i comunisti dell' attuale possesso; dac- 
ché ne furono impediti sin dal i83o. da’ proprietarii che ottennero favore- 
voli decisioni della Commissione abolita; 

Attesocchè in deficienza di presente esercizio non può farsi dritto alle di- 
mande del Comune in linea possessorialc» ma debbono soltanto in petitorio ri- 
volgersi nuove istanze per procedersi con le forme amministrative; 

Considerando che lo scudo impenetrabile del giudicato sotto 1’ egida del 
quale riposano que' proprietarii che oltennero favorevoli sentenze dalla Com- 
missione già passate in cosa finita, vieta ogni disquisizione sul inerito delle 
stesse che debbono riguardarsi come verità consentite ; Res judicata prò venta- 
te abetur; 

Che la dimanda d* intervento volontario presentata all’ udienza dal Sig. 
D. Biaggió Tortorici nell’ interesse della venerabile Conqiagnia di S. Carlo da 
Morreale per là tenuta Cil indri la riguardando particolari azioni di gareozia, e 
regresso fra i terzi, non può formare oggetto della presente quislione il cui 
solo scopo si è di esaminare se avvi il pacifico esercizio, e sciogliere le promi- 
scuità nelle mini di coloro che trovami attualmente in possesso, salvi ai me- 
desimi tult’ altri dritti che possano far valere innanzi i Magistrali competenti 
a’ sensi del R. Rescritto de’ 6. novembre ultimo; 

Per siffatte considerazioni 
DICHIARA 

1. Esser d’ osiamolo il giudicalo p«r gli usi vantati dal Comune di Aidone; 
è che furono rigettati dall’ ahholita Commissione fra’ quali si comprendono 
tpiefti di far gesso, e calce in Baccarato. 

2. Non potersi ammettere la dimanda per 1’ uso di raccorre foglia di gelso 
nell’ ex-feudo istesso. 

Salvi i dritti al Comune di rivolgere in petitorio le sue dimande per gli 
usi Su cui non àvvi I’ ostàcolo del giudicato della Commissione cennata. 

3. Dichiara da ultimo inamfnessibile l’ intervento volontario dogli amministra- 
tori della Venerabile congrega di S. Carlo, e chiesa di S. Tito di Morreale riser- 
lrando à’ medesimi i dritti che loro competono come ed innanzi chi di legge; 

Caltanissetla lì 28. Aprile 1843 . 

L’ INTENDENTE 

BARONE DI RIGIL1FI 

ÌL SEGRETARIO GENERALE FUNZIONANTE 

Giuseppe tummlnelli 
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DELLA PROVINCIA DI CALTANISSETTA 



Nella pendenza tra la Comune di Piazza rappresentala dal Signor D. Pie- 
tro Fissor suo speciale procuratore. 

Ed i proprietarii, ed aventi causa degli ex-feudi Rabulano superiore, ed 
inferiore, Montagna di Marzo, Poiino, e S. Barbara, Grottaforte, Ralbiato, Ciap- 
pa. Mali nell i. Montagna di Gebbia, Priorato di S. Andrea, Russignolo, Coc- 
chiara, Montenaone, Demani, Scalisa, Rato, e Nocera, Torre di Pietro, Malcri- 
stiano, Cuzzeo, San Gregorio, Gruppazzi, Budonetlo, Fegoltodi Budonetlo, Fe- 
gotto, Ersa, Ciaverini, Gngno delli Comuni, Valle di S. Giovanni, Bellia, Frut- 
tulla ili S. Bartolomeo, Krattulla di S. Andrea, Vallegrande, Giannovì, Rudi- 
losso. Piano Cannata, Casale, Colla, Vallone di Sarro, Fondachello, e Grolla- 
calda; tutti posti nel territorio del Comune di Piazza, per li quali fondi ad 
istanza del Sindaco furono chiamati a comparire con atto del giorno 54. mag- 
gio 1843. i seguenti individui, rappresentanti tutti coloro, che costituirono 
procuratori in quel Comune ai sensi dell' articolo 54. delle istruzioni degli 
11. dicembre 1841. 

Signor Reverendissimo Padre D. Pier Francesco Brunaccini Abbate Cassine- 
se amministradore Generale del Monastero di S. Giovanni Evangelista, proprie- 
tario de’ terrilorii di Rabulano soprano, e sottano. 

Signori Cavalieri D. Vincenzo, D. Francesco, Donna Calogera, e Donna Gae- 
tana Scebarras quali Eredi della Baronessa Trigona, proprietarii di Montagna 
di Marzo, Budonetlo, Vallegrande, e Rodilosso. 

Signor Cav. D. Massimiano Crescimanno, rappresentante il Barone Poiino 
di Caltagirone pel territorio -Poiino. 

Signora Donna Lucia Parisi in Trigona rappresentante D. Andrea Trigona 
e Nicol ini per Groltaforle. 

Signor D. Giovanni Catalano rappresentante la Baronessa Chiavarello per 
Ralbiato. 

Signor D. Vespasiano Trigona per Ciappa, Russignolo, e tenuta di Russi- 
gnolo. 

Signor Dr. D. Vincenzo la Malfa procuratore de’ Padri Beneditlini di Ca- 
tania, per le terre Molinelli. 

Signora Baronessa Donna Marianna Trigona per Montagna di Gcbb’a. 

Signtfr Dr. D. Gaetano Velardita, e Donna Lucrezia Velardita lutrice dei 
suoi figli minori, per le terre di Sant’ Andrea, e Montenaone. 

Signor Cav. D. Giuseppe Trigona Russo Marchese di Roccabianca, per le 
terre di Russignolo, e tenuta «li Russignolo. 

Signor Rev. Padre Giuseppe Buceri rappresentante il Convento di S. Fran- 
cesco d’ Assisi di Piazza per le terre Cocchiara, e Sani’ Andrea. 

Signor Barone D. Francesco Trigona Crescimanno, Sig. D. Mauro, D. Fran- 
cesco, e Donna Rosaria Trigona pel territorio Demani. 
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Signor Dr. D. Mariano Cimìa rappresentante i Fidecommissarii della C;:tle- 
<lrale Chiesa di Piazza pei terrilorii Scalisa, Nocera, Rato, e Belllia. 

Signor D. Agostino Iaci Genova Barone di Fendonovo pel territorio di Tor- 
re di Pietro. 

Signori Reverendissimi Preposto, Dr. D. Giuseppe Felice Lallnca, Decano D. 
Rosario Ciancio, Cantore D. Antonino Lauricella, e Tesoriero D. Giovanni Tri- 
gona Rocenbianca, Parrochi della Cattedrale Chiesa di Piazza per le terre Puz- 
zeo, e Malcristiano. 

Signor Dr. D. Calogero la Yaccara per le terre un tempo di D. Giovanni 
Starrahba. 

Signor Dr. D. Giuseppe Parisi rappresenlante D. Perriconio Naselli, e D. 
Francesco Gargano, per le terre Grnppazzi. 

Signor D. Francesco Cav. Trigona Cresciinanno, rappresentante il Principe 
S. Elia, per le terre di Budonelto, e Groltacalda. 

Signor Canonico D. Filippo, e D. Calogero Altabella proprictarii dille ter- 
re di S. Chiara. 

Signori Cantore D. Antonino D. Giuseppe, D, Vincenzo, Donna Doni enica, 
e Donna Matilde Lauricella, cioè i primi due colla qualità di Eredi del Dr. 
D. Vincenz-o Lauricella, e gli ultimi quai rappresentanti D. Stefano Lauricel- 
la, proprietari! delle terre Grnppazzi. 

Signor D. Massimiano Civ. Crescimanno rappresenlante il Marchese di Can- 
nicarao, pei terrilorii Fegotto li stalli, Ersa, Ciavarini, Cugno de’ Comuni, e 
Casale. 

Signor Dr. D. Giuseppe Velardila procuratore di S. A. R. il Principe di 
Capua proprietario delle terre Valle dì S. Giovanni. 

Signor Cav. D. CLtavio Concetto Beneventano, Marchese della Floresta, San- 
to Cono, proprietario delle terre Fi attuila. San Bartelomeo, e Piano Cannala. 

Signor D. D. Giuseppe, e D. Rosario Velardila proprietarii del territorio di 
Frallnlb'. 

Signor Dr. D. Giacomo la Vaccara proprietario del territorio Giannovl. 

Signor D. Gaetano Genova proprietario delle terre Colla. 

Signor Reverendissimo Padre D. M idesto Bertone Abbate Cassinese del Ve- 
nerabile Monastero di Fundro proprietario del Vallone di Sarro. 

Signor Dr. D. Giuseppe Muzzicalo rappsesentanle il Venerabile Monastero 
della Trinità di Piazza, proprietario delle terre Fondacbello. 

De’ quali succennati individui si presentarono all’ udienza i qui appres- 
so segnati 

Per Rabutano supcriore, ed inferiore il Sig. Dr. D. Vincenzo Minichelli 
qual procuratore del Monastero di S. Giovanni Evangelista di Piazza.' 

Per P ex-feudo Montagna di Marzo il Sig. D. Giuseppe Felice Scadala 
nell’ interesse de’ Signori Cav. D. Francesco, D. Vincenzo, Donna Calogera, e 
Donna Gaetana Sceharras. 

Per gli ex-feudi Poiino, e Santa Barbara il Sig. Dr. D. Vincenzo Mi- 
nichelli nell’ interesse del Barone D. Gaetano Bonanno, 

Per la tenuta Grottaforte il Sig. D. Antonio Bonetti nell’interesse di D. 
Lucia Trigona Procuratrice generale del di lui marito D. Andrea Trigona Niculini. 
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Per r ex feudo Ralb'uto il Sig. D. Salvatore Diforli nell’ interesse della 
Baronessa Domi’ Anna Maria Chiavarelli, 

Per la tenuta Ciappa il Sig. Dr. Mario Medina nell’ interesse di D. Ve- 
spasiano Trigona. 

Per la tenuta Montagna di Gebbia il Signor Dr. D. Giovanni Scoto per 
Donn’ Anna Maria Trigona vedova Plalamone Procuralrice degli Eredi del Ba- 
rone D. Liborio Platninone. 

Per la tenuta del Priorato di Sant ’ Andrea il Sig. D. Gaspare Torlorici 
nell’ interesse de’ Siguori D. Giuseppe, D. Salvatore, D. Giovanni, D. Rosario, 
D. Domenico, D. Gaspare, Donna Lucia, e Donna Gaetana Velardita, ed il Sig. 
Dr. D. Vi ncenzo Minichelli nell’ interesse del Ven. Convento di S. Francesco 
d’ Assisi. 

Per 1' ex-feudo Russignolo il Sig. Dr. D. Mario Medina nell’ interesse del 
Marchese Roccabianca D. Giuseppe Trigona e Rosso, e di D. Vespasiano Tri- 
gona. 

Per 1* ex-feudo Cocchiara il Sig. Dr. D. "S incenzo Minichelli nell' inte- 
resse del Ven. Convento di S. Francesco d’ Assisi di Piazza. 

Per l’ ex-feudo Mentendone il Sig. D. Gaspare Torlorici nell' interesse 
de’ Signori Velardita. 

Per l' ex-feudo de’ Demani il Sig. Dr. D. Vincenzo Minichelli nell’ in- 
teresse de’ Signori Barone D. D. Vincenzo, D. Francesco di Paola, e D. Mau- 
ro Trigona Crescimanno, e del Sig. D. Alberto Barbera. 

Per le tenute Scalisa, Rato, e Kocera il Sig. D. Giuseppe Felice Scafa- 
ta nell’ interesse del Sig. D. Gaetano Genova, e consorti nella qualità di ftde- 
comissarii della Ven. Cattedrale di Piazza. 

Per 1’ ex-feudo Torre di Pietro lo stesso Sig. Scarlata nell’ interesse del 
Sig. Barone D. Agostino Jaci, e Genova. 

Per 1’ ex-feudo Malcristiano il Sig. D. Giuseppe Felice Scarlata nell’ inte- 
resse de' Signori Vicario D. Giuseppe Felice Latluca, e consorti, rappresentanti 
li Parrochi della Ven. Cattedrale di Piazza; il Sig. Dr. D. Ignazio Martine* 
nell" interesse de' Signori Cantore D. Antonino, D. Giuseppe, Donna Domeni- 
ca, D. Vincenzo, e Donna Matilde Lauricella; il Sig. Dr. D. Giovanni Scoto 
nell’ interesse del Sig. Dr. D. Calogero La 1 accara; ed il Sig. Dr, D. Mario 
Medina nell’ interesse del Canonico D. Filippo, e D. Calogero Altabella. 

Per la tenuta Puz ico detto Sig. Scarlata nell’ interesse de’ sndelli Signo- 
ri Latluca, e consorti. 

Per la tenuta Gruppazzi il Sig. Dr. D. Mario Medina per li conjugi 
Donni Francesca Gargano, e D. Perriconio Naselli: ed il succennalo Sig. Mo- 
li nez nell’ interesse de’ riferiti Signori Lauricella. 

Per P exfeudo Fegotto di tìudonetto il Sig. D. Vincenzo Minichelli nel- 
P interesse del Sig. D.^Romualdo Trigona Principe di S. Elia. 

Per le terre del Fegotto li stalli, ex-feudo Ersa, e Ciacarini, tenuta det- 
ta del Cuznn de' Comuni; e per la tenuta del Casale il Sig. Dr. D. Vincen- 
z» Minichelli nell’ interesse del Sig D. Vincenzo Maria Trigona Marche e di 
Caunicarao. 

Per la Valle di S. Giovanni il Sig. D. Francesco Cali funzionante d i Di- 
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rettore de’ RR. e DD. DD. di questa Provincia, il Dr. D. Ignazio Marlines, e 
D. Vincenzo Nigrelli nell’interesse della Commenda di S. Giovan-Batlista di 
Rodi di Piazza appartenente a S. A. R. il Principe di Capita. 

Per l' ex-feudo lìcllia il Sig. Scartala nell’ interesse de’ sopradetti fidecom- 
inksarii della Cattedrale di Piazza. 

Per le terre denominate Frattulla di S. Bartolomeo, e Piano di Canna- 
ta il Sig. Dr. D. Vincenzo Minichelli nell' interesse del Sig. Marchese della 
Floresta D. Ottavio Concetto Trigona. 

r> 

Per la Frattulla di S. Andrea il Sig. D. Gaspare Torlorici pe’ ripetuti 
Signori Velardila. 

Per l’ ex-feudo V allegra/idc il Sig. D. Giuseppe Felice Scadala nell’in- 
teresse de’ Signori D. Francesco, e consorti Scebarras Eredi della Baronessa 
di Budonetto. 

Per la tenuta dannavi il medesimo Sig. Scadala nell' interesse del Sig. 
D. Giacomo La Vaccara. 

Per l’ ex-feudo Rodilo*so il Sig. Scadala per li Signori D. Francesco, 
e consorti Scebarras Eredi della Baronessa di Budonetto. 

Per le terre della Colla il Sig. D. Giuseppe Felice Scadata nell’ interes- 
se di D. Domenico Cammarata, e D. Vincenzo Minichelli pel Sig. D. Gaeta- 
no Genova. 

Pel Vallone di Sarro il Sig. Minichelli nell’interesse de’ PP. Benedetti- 
ni di Piazza. 

Per la tenuta Fondachello il Signor Scariata per il Monastero della SS. 
Trinità, di Piazza. 

Per 1* ex-feudo Grottacalda il Sig. Minichelli nell’interesse del Sig. D. 
Romualdo Trigona Principe di S. Elia. 

» Noi V incenzo Caracciolo Procuratore del Re presso il Tribunale Civi- 
le di Caltanissetta destinato da S. M. (D. G.) Aggiunto al Sig. Intendente di 
questa Provincia per lo scioglimento de’ dritti promiscui, e per la divisione 
de’ demanii ex-feudali e chiesastici. 

» Lette le deliberazioni della decuria di Piazza compilale nel i3. Lu- 
glio i 334 . e i3. Dicembre i835. colle quali rinunciando a molliplici liti 

pendenti per drilli promiscui si concluse. 

1 . Non esistere usi civici sii i seguenti fondi censiti a piccole partite. 

» 1 . Tenuta del Vallone di Sarro de’ PP. Benedettini di Piazza. 

» a. Terre del Fondachello del Monastero della SS. Trinità di Piazza. 

• 3. Chiusa di terre in contrada Gruppazzi degli eredi di D. Vincenzo 

Lauricella. 

» 4- Tenuta della Frattulla degli credi di D. Antonino, e D. Niccolò Ve- 
lardila. 

• 5. Terre de’ demanii del Barone D. Giuseppe, D. Vincenzo, D. France- 
sco D. Mauro, Donna Benedetta, e Donna Rosaria Trigona Crescimanno. 

» 6 . Chiusa di terre di Malcristiano del Decano D. Gaetano la Vaccara. 

» 7 . Terre della Colla di D. Giuseppe Genova. 

> 8 . Tenuta della Valle di S. Giovanni della Commenda di S. Giova 11 -Bat- 
lista di Rodi. 
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j 9. Terre fli Scnlisa, Nocera, e Rato della Cattedrale di Piazza. 

» a. Esistere il solo drillo di cavar pietre sul territorio di Beliia apparte- 
nente alla detta Cattedrale di Piazza, il solo uso di far calce sulle terre dei 
Gruppo zzi possedute da’ Signori Canonico D. Biaggio Marino, D. Alessandro 
Riccioli, ed eredi del Sacetdote D. Giuseppe Spanò e Cagno; 1 ' uso di far )e- 
gna, calce, e gesso sul latifondo Ralbtato della Signora Baronessa Donn’ Anna 
Ciavarelli Starrabba ; l’uso di legnare, cavar pietra e raccoglier neve ne' ter- 
ritorii del Piano Cannata, e Frattulla di S. Bartolomeo del Marchese Florestai 
a Esaminati la deliberazione e lo statino ultimi redatti dalia prefata de- 
curta nel 7. Giugno p. p. co’ quali enumerandosi semplicemente (fra le al- 
tre cose) gli usi sù i cennati fondi , non solo non propalossi veruna osserva- 
zione contraria alle dette due decurionali deliberazioni, ma ripeteronsi quest* 
integralmente; 

v Vista la nostra Ordinanza debitamente intimala a tutti gl’ interessati nel- 
la faccenda degli usi civici spiegati dal mentovalo comune; 

» Discussi i verbali da noi compilali ne’ giorni 4. e 7. Gennaro ultimo* 
ne’ quali leggonsi eccezioni di cosa giudicata che dedussero i Signori. 

» i. D. Domenico Cautmarala per talune terre dette dilla Colla; 

» a. 1 Parrochi della Cattedrale di Piazza per le terre di Malcristiano; 

» 3 . D. Andrea Trigona Nicotini per la tenuta di Grottaforte; 

» 4. D. Gaetano, e Donna Lucrezia Velardila per l’ex- feudo Montenaone 
superiore, e per i fondi appartenenti un tempo al Regio Priorato di S. Andrea; 

1 5 . D. Gaetano Bonanno per il fondo S. Barbara, e Pulino; 

» S. D. Vincenzo Marchese di Cannicarao per l’ ex-feudo Ersa, e per la 
tenuta Casale; 

» 7. D. Gaetano Genova per le terre della Colla; 

* 8 D. Antonino, e fratelli Stabile per 1 ’ ex-feudo Montenaone inferiore; 

» 9. I PP. Benedettini di Piazza per le terre dette Vallone di Sarro; 

a 10. Principe di S. Elia per il fondo Fegotto di Budonetto; 

» ti. D. Giuseppe Vincenzo, D. Francesco di Paola, D. Mauro Trigona, e 
D. Alberto Barbera per il territorio de’ Demanii; 

* ii. Il Monistero di S. Giovanni Evangelista di Piazza per il territorio 
di Rabutano; 

» 1 3 . Canonico D. Filippo, e D. Calogero Altabella per le terre in Malcristiano} 

» >4. Donna Francesca Gargano per la tenuta Gruppazzi; 

» i 5 . 1 Signori Trigona, e Russo Marchese di Roccabianca, e D. Vespasia- 
no Trigona per le terre di Russinolo; 

» 16. D. Vespasiano Trigona per la tenuta Ciappa; 

> 17. D. Calogero la Vaecarn per le terre dette di Malcrisltano; 

, 18. D. Vincenzo, D. Francesco, Donna Calogera, e Donna Gaetana Sce- 
barras per gli ex-fetidi Montagna di Marzo, e Budonetto; 

j Lette le eccezioni dal Sig. Nigrelli per la Commenda di Giovanni 
di Rodi, dal Sig. Tortorici per la tenuta Frattulla de’ Sig. Velardita, e dal 
Sig. Marti nez per la tenuta Gruppazzi de* Sig. Lauricella, poste in campo ad 
oggetto di escludersi per la Commenda, e le tenute in parola gli usi vantali 
dal detto comune, attese le dichiarazioni decurionali surriferite, e le favore- 
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▼oli decisioni dell' abolita Commissione, quantunque non intimate; 

» Ponderate le risposte scritte a dette eccezioni dal Sig. Fissor nel a 5 . 
Aprile p. p. , il quale non si oppose a taluni giudicati, e per altri, onde rispon- 
dere convenevolmente, chiese un termine che per giorni i 5 . gli accordammo 
con apposita ordinanza: disse per 1' ex-feudo Ersa non campeggiare il giudica- 
to per effetto dell’ appello spiegalo dal comune di Piazza contro la decisione 
profferita dall' abolita Commissione: per i Signori Lauricella allegò non essersi 
mai intimala la decisione da loro accennata: per la Commenda di S. Giovanni 
di Rodi, e per la tenuta Frattulla de’ delti Velardila concluse non attendersi 
alle loro eccezioni d' altronde non giustificale; 

» Viste le altre repliche del detto Sig. Fissor il quale dietro successive 
istruzioni del Sindaco di Piazza non opponendosi menomamente a quanto fu 
statuito colle decurionali del i 3 . Luglio 1834. e i 3 . Dicembre i 835 . nulla 
eccepì contro tutti i sudeiti giudicali , spiegando di vantaggio che per errore 
nell' ultimo statino fur comprese le terre de' Sig. Laurice lla, appellate Malcri- 
stiano e che dovean dirsi Gruppazzi; 

» Considerando che attenendosi alle decurionali su espresse confermata 
dalle risposte del Sig. Fissor, non puossi intraprendere alcun esame per gli usi 
spiegati sii i fondi descritti ne’ detti nove numeri, anche perchè essendo quel- 
li censiti a piccole partile lo scopo della legge si è onninamente adempiuto, 
ed ogni altra divisione vietata sarebbe per la luculeotissima sanzione del Reai 
Decreto de’ at. Giugno 1843; 

» Che d’altronde per le terre ne’ numeri 1. 3 . 5 . 6. e 7. accennale leg- 
gerai benanche contro il comune di Piazza de’ giudicati come si è detto; 

» Che in conseguenza le eccezioni de' signori Nigrelli, Tortorici, e Mar- 
linez fondate sulle accennate decurionali meritano pieno accoglimento; 

» Che in quanto a’ fondi di Gruppazzi de’ Signori Marino, Riccioli, 
Spanò, e Cagno; di Ralbiato, di Piano Cannata, di Frattulla, di S. Bartolomeo, 
e di Belila per le sullodate confessioni decurionali, e nella inesistenza di giu- 
dicati, debbe procedersi tassativamente per i soli usi circoscritti nella delibera- 
zione de* i 3 . Luglio 1834. approvala dalle altre due posteriori; 

» Considerando esser conformi alla legge le dette eccezioni delle cose giu- 
dicate, mentre le decisioni presentate da’ prefati eccipienti che 1 ’ abolita Com- 
messione profferì (rigettando molte domande del comune ed ammettendone al- 
tre per usi sù taluni ex-feudi vantati, e con assegnazione di canoni compen- 
sati) intimaronsi legalmente, e non furono in vt-run modo (ad eccezione di 
quanto riguarda 1 ’ ex-feudo Ersa, e la tenuta Casale) impugnate, cosicché giu- 
sta le chiarissime prescrizioni degli articoli 1304. e seg. LL. CC. del Reai De- 
creto del 5 . Settembre 1828. dell’ articolo 2. del Rea! Decreto degli 1 j. Di- 
cembre 1841. e del Reai Rescritto del a 5 . Novembre ultimo non possono ad 
ulteriori esami sottoporsi, poiché gareulite dalla forza onnipotente del giudicato; 

» Considerando, che per gli usi sull’ ex-feudo Ersa e sulla tenuta Casale 
sebben pronunciossi dalla delta Commissione decision rigettante le domande del 
comune di Piazza, pure fu da questo legalmente impugnata coll’appello, co- 
me dagli alti appare. 

> Che tutto ciò non si è mica dal Sig. Marchese di Cannicarao domino 



Digitized by Google 




. XsrX 

di qtie' fondi contraddetti , e quindi dekbe la causa degli irsi sali* ex-feudo 
« sulla tenuta in discussione riguardarsi come pendente, giusta il detto Rescrit- 
to del s 5 . Novembre precotso. 

» Che avendo il ripetuto Sig. Marchese per il solo ex-feudo Ersa pro- 
posto un progetto di conciliazione, su cui caddero nostre osservazioni sommes- 
se alla saggezza del Sig. Intendente, giustizia impone soprassedersi per quel fon- 
do a qualsivoglia procedimento finché da S. M. (D. G.) non saranno imparti- 
te le convenevoli Sovrane risoluzioni. 

> Considerando, che fra gli usi nell’ ultimo statino decurionale schierali 
leggousi quelli ». di raccoglier neve, a. paglia, 3 . erbe selvatiche, e 4. di cacciare; 

» Considerando, che per i due primi dovrebbe la decuria di Piazza no- 
vellamente deliberare per conoscersi distintamente tutte le circostanze relative 
a’ medesimi, il modo con cui si esercitano eie. onde risolversi con chiaroveg 
gonza se maritar possano il carattere di dritti promiscui; 

» Considerando, che gli usi di raccogliere erbe selvatiche e di cacciare 
non possono tali appellarsi come in precedenti progetti fu da noi divisato e 
come Sovranamente decisesi col Reai Rescritto del di 1 >. Febbraio ultimo. 

Per siffatte considerazioni 
PROGETTIAMO 

» j. Non doversi procedere ad alcun esame per gli usi civici annotati nel- 
1 ’ ultimo statino della decuria di Piazza e riflettenti sù i seguenti fondi: 

* 1. Tenuta di Vallone di Sarro de’ PP. Benedettini di Piazza; 

» 3. Terre del Fondachello del Monislero della SS. Trininilà di Piazza; 

» 3 . Chiusa di terre in contrada Gruppazzi degli Eredi di D. Vincenzi» 
Lauricella; 

» 4. Tenuta della Fratlnlla degli Eredi di D. Autonino, e D. Nicolò Ve- 
lardita; 

» 5 . Terre de’ Demanii del Barone D. Giuseppe, D. Vincenzo 0 . France- 
sco 0 . Mauro, Oonna Benedetta, e Donna Rosaria Trigona e Crescimauno; 

> 6. Chiusa di terre di Mnlcristiano dei Decano D. Gaetano la Vaccara; 

> 7. Terre delta Colla di 0 . Giuseppe Genova; 

» 8. Tenuta della Valle di S. Giovanni delia Commenda di S. Giovanni 
Battista di Rodi; 

» 9. Terre di Scalisa, Nocera, e Rato della Cattedrale di Piazza; 

> 10. Terre dette della Colla di D. Domenico Caminarata; 

» 11. Terre di Malcristiano de’ Parrochi della Cattedrale di Piazza; 

» 13. Terre di Grottaforle di Andrea Trigona Nicolini; 

» » 3 . Ex-feudo Montenaone superiore e fondi appartenenti un tempo al 
Regio Priorato di S. Andrea, di D. Gaetano, e Donna Lucrezia Velardila; 

» 14. Fondi di Santa Barbaro, e Poiino di D. Gaetano Genova; 

* i 5 . Terre della Colla di D. Gaetano Genova; 

* 16. Ex-feudo Montenaone inferiore di D. Antonio, e fratelli Stabile; 

» 17. Fondo Fegotto di Budonetto del Principe di S. Elia; 

» 18. Territorio de’ Demanii di D. Giuseppe Vincenzo, D. Francesco di 
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Paola , D. Mauro Trigona , e D. Alberto Barbara; 

19. Territorio di Rabuiano del Monistero di S. Gioranni Evangelista di 
Piazza. 

20. Terre in Malcristiano del Canonico D. Filippo, e D. Calogero Allabella; 

31. Tenuta Gruppazzi di Donna Francesca Gargano; 

2a. Terre di Russignolo de' Signori Trigona, e Russo Marchese di Roc- 
cabianca, c D. Vespasiano Tiigona; 

23. Tenuta Ciappa di D. Vespasiano Trigona. 

34. Terre dette Malcristiano di D. Calogero la Vaccara; 

a5. Ex-feudo Montagna di Marzo, e Bndonelto di D. Vincenzo, D Fran- 
cesco, Donna Calogero, e Donna Gaetana Scebarras; 

2. Procedersi pel solo uso di cavar pietre sulle terre di Bellia, per gli 

usi di far legna, calce, e gesso sul latifondo Ralbialo, j er l'uso di far calce 

nelle terre di Gruppazzi proprie de' Signori D. Biaggio Marino, D. Alessan- 

dro Riccioli, ed Eredi del Sacerdote D. Giuseppe Spanò e Cagno, per gli usi 
di legnare e cavar pietra ne’ fondi di Piano Cannata, e F 1 aliti Ila di S. Barto- 
lomeo, e per gli usi sii tutte le altre terre descritte nello slatino e non esclu- 

se col presente progetto; Cancellandosi solo dallo slatino medesimo la tenuta 
Malcrisliano per errore dichiarata appartenente a’ Signori Lauricella; 

3. Sospendersi qualunque esame per usi vantali sull’ ex-fiudo Ersa finché 
S. M. (D. G.) non avrà Sovranamente deliberato sulla della proposta conciliazione; 

4. Deliberarsi novellamente dalla decuria di Piazza sul vantalo uso di rac- 
coglier neve in detti fondi di Piano Cannata, e Fraltulla, sullo stesso uso e 
su quello di raccoglier paglia negli altri fondi per i quali dovrà incoarsi lo 
esame corrispondente; 

5. Togliersi per i fondi in parola gli usi di raccogliere eibe selvatiche e 
di cacceggiare; 

6. Che la decuria di Piazza lenendo presenti le dette cose , rettificasse Io 
statino, riducendo convenevolmente le pretese spiegale. 

Che a cura del Sindaco fosse intimato a comparire nel giorno da desti- 
narsi per la definitiva discussione il Signor Velardita per l’ interesse che può 
avere in tutte le tenute denominale FraLtulla. 

Caltanisselta li 21. Giugno 1843. 

L’ INTENDENTE 
BARONE DI RIO ILI FI 
IL SEGRETARIO GENERALE FUNZIONANTE 
GIUSEPPE TUMMINELLI 
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bililà di talune domande della Comune, e l'esclusione di altre per le quali si 
oppone la forza invincibile del giudicato. 

AVVISA 

» Che il Signor Intendente possa in tutto uniformarsi al progetto del Si- 
gnor Funzionario Aggiunto del 1 a. Maggio 1843. = I Consiglieri =» Tummi- 
nelli = San Secondo = De Mensa = Visto = 1 / Intendente = Barone di Rigilifì. 

Ritenute le considerazioni del Signor Funzionario Aggiunto, e lo avviso 
del Consiglio d' Intendenza. 

Altesocchè avendo il Signor Dr. D. Vincenzo Minichelli eccepito alla 
pubblica udienza nell’interesse del Signor Marchese della Floresta non esser 
questi proprietario delle terre di Fraltulla per le quali fu chiamalo a compa- 
rire ; ed à in vece soggiunto che quel podere apparliensi a' Signori Velardita 
di Piazza. 

Considerando che in questo caso è conveniente che fodero anche chiama- 
ti i Signori Velardita per dirimersi una semplicissima quistione di fatto. 

Ritenuto per tuli’ altro in tutto il loro conlesto le sagge motivazioni del 
Signor Aggiunto. 

ORDINA 

I. Non doversi procedere ad alcun esame per gli usi civici annotati n»l- 
P ultimo slatino della decuria di Piazza e riflettenti sii i seguenti fondi: 

t. Tenuta di Vallone di Sarro de’ PP. Benedettini di Piazza; 

а. Terre dei Fondachello del Monistero della SS. Trininilà di Piazza; 

3 . Chiusa di terre in contrada Gruppazzi degli Eredi di D. Vincenzo 
Lau ricci la; 

4 - Tenuta della Fratlulla degli Eredi di D. Antonino, e D. Nicolò Ve- 
lardita; 

5 . Terre de’ Demanii del Barone D. Giuseppe, D. Vincenzo D. France- 
sco D. Mauro, Donna Benedetta, e Donna Rosaria Trigona e Crescimauno; 

б. Chiusa di terre di Malcristiano del Decano D. Gaetano la Vaccara; 

7. Terre della Colla di D. Giuseppe Genova; 

8. Tenuta della Valte di S. Giovanni della Commenda di S. Giovanni 
Battista di Rodi; 

9. Terre di ScalLsa, Nocera, e Rato della Cattedrale di Piazza; 

10. Terre dette della Colla di D. Domenico Cammarata; 

II. Terre di Malcristiano de’ Parrochi della Cattedrale di Piazza; 

ìa. Terre di Grottaforte di Andrea Trigona Nicolini; 

1 3 . Ex-feudo Montennone superiore e fondi appartenenti un tempo al 
Regio Priorato di S. Andrea, di D. Gaetano, e Donna Lucrezia Velardita; 

14. Fondi di Santa Barbaro, e Poiino di D. Gaetano Genova; 

1 5 . Terre della Colla di D. Gaetano Genova; 

16. Ex-feudo Moutenaone inferiore di I). Antonio, e fratelli Stabile; 

17. Fondo Fegotto di Badonelto del Principe di S. Elia; 

t8. Territorio de' Damami di D. Giuseppe Vincenzo, D. Francesco di 
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Signori Rmi. Proposto , Dr. D, Giuseppe Felice Lattuca, Decano D, Rosario 
Ciancio , Cantore D. Antonino Lanricella , e Tesoriere D. Giovanni Trigona 
Roccabianca , Parrochi della Cattedrale Chiesa di Piazza per le terre Puzzeo , 
e Malcristiano. 

Sig. Dr. D. Calogero Lavaccara per le terre un tempo di D. Giovanni Starrabba. 

Sig. Dr. D. Giuseppe Parisi rappresensante D. Perriconio Naselli , e D. Fran- 
cesco Gargano , per le terre Gruppazzi. 

?.ìg. D. Francesco Cav. Trigona Crescimanno , rappresentante il Principe S. 
Elia , per le terre di Budonetto , e Grottacalda. 

Sig. Can. D. Filippo, e D. Calogero Altabella proprietarii delle terre di S. Chiara. 

Sig. Cantore D. Antonino , D. Giuseppe , D. Vincenzo , D. Domenica , e D. 
Matilde Lauricella , cioè i primi due colla qualità di eredi del Dr. D. Vincen- 
zo Lauricella , e gli ultimi quai rappresentanti D. Stefano Lauricella , proprie- 
tarii delle terre Gruppazzi. 

Sig. D. Massimiano Cav. Crescimanno rappresentante il Marchese di Cannioa- 
rao , pei territorii Fegotto li stalli , Ersa , Ciavarini , Cugno de* Comuni , e Casale. 

Sig. Dr. D. Giuseppe Velardita procuratore di S. A. R. il Principe di Ca- 
pua proprietario delle terre Valle S. Giovanni. 

Sig. Cav. D. Ottavio Concetto Beneventano , Marchese della Floresta, S. Cono, 
proprietario delle terre Frattulla , S. Bartolomeo , e Piano Cannata. 

Sigg. Dr. D. Giuseppe, e D. Rosario Velardita proprietarii del territorio di 
Frattulla. 

Sig. Dr. D. Giacomo Lavaccara proprilario del territorio Giannovì. 

Sig. D. Gaetano Genova proprietario delle terre Colla. 

Sig. Rmo. Padre D. Modesto Bertone Abbate Cassinese del Venerabile Mo- 
nastero di Fundro proprietario del Vallone di Sarro. 

Sig. Dr. D. Giuseppe Muzzicato rappresentante il Venerabile Monastero della 
Trinnità di Piazza, proprietario delle terre Fondachello. 

De’ quali succennali individui si presentarono all’ udienza i qui appresso segnali. 

Per Rabutano superiore , ed inferiore il Sig. Dr. D. Vincenzo Minichelli 
qual procuratore del Monastero di S. Giovanni Evangelista di Piazza. 

Per l’ ex-feudo Montagna di Marzo il Sig. D. Giuseppe Felice Scarlata nel- 
1’ interesse de' Sigg. Cav. D. Francesco , D. Vincenzo , D. Calogera , e D. Gae- 
tana Scebarras. 

Per gli ex-feudi Poiino , S. Barbara il Sig. Dr. D. Vincenzo Minichelli nel- 
P interesse del Bne. D. Gaetano Bonanno. 

Per la tenuta Grottaforte il Sig. D. Antonio Bonetti nell’ interesse di D. Lucia 
Trigona procuratrice generale del di lui marito D. Andrea Trigona Nicolini. 

Per 1’ ex-feudo Ralbiato il Sig. D. Salvatore Diforti nell’ interesse della Ba- 
ronessa Dona’ Anna Maria Chiavarelli. 

Per la tenuta Ciappa il Sig. D. Mario Medina nell’ interesse di D. Vespa- 
siano Trigona. 

Per la lanuta Montagna di Gebbia il Sig. Dr. D. Giovanni Scoto per D. 
Anna Maria Trigona vedova Plalamone procuratrice degli eredi del Barone D. 
Liborio Platamone. 

Per la tenuta del Priorato di S. Andrea il Sig. D, Gaspare Tortorici nel- 
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.l’interesse ile Sgnori I). Giuseppe D. Salvatore, D. Giovanni, D. Rosario, D. 
Domenico, D. Gaspare, Donna Lucia, e Donna Gaetana Velardita, e<l il Sig. Dr. 
D, Vincenzo MiuicUelli nell' interesse del Ven. Couv. di S. Francesco d' Assisi. 

Per 1* ex-feudo Bussignolo il Sig. Dr. D. Mario Medina nell'interesse del Mar- 
. cliese Roccabianca D. Giuseppe Trigona e Bosso, e di D. Vespesinno Trigona. 

Per 1' ex-feudo Cocc hiara il Sig. Dr. D. Vincenzo Minichelli nell'interesse 
del Ven. Convento di S. Francesco d' Assisi di Piazza. 

Per 1’ ex-feudo Mantenaone il Sig. D. Gaspare Torlorici nell’ interesse dei 
Signori Velardita. 

Per P ex- feudo de* Demani il Sig. Dr. D. Vincenzo Minichelli nell'inte- 
resse de’ Signori Bue. D. D. Vincenzo, D. Francesco di Paola, e D. Mauro 
Trigona Cresciinanno, e del Sig. D. Alberto Barbera. 

Per le tenute Scalila, Rato, e Nocera il Sig. D. Giuseppe Felice Scariola 
nell'interesse del Sig. D. Gietano Genova, e consorti nella qualità di fidecom- 
missarii della Ven. Cattedrale di Piazza. 

Per 1’ ex-feudo Torre di Pietro lo stesso Sig. Scarlata nell’ interesse del Sig. 
Barone D. Agostino Jaci, e Genova. 

Per 1* ex-feudo Malcristiano il Sig. D. Giuseppe Felice Scartala nell' inte- 
resse de’ Signori Vicario D. Giuseppe Felice Laltuca, e consorti, rappresentan- 
ti li Parrochi della Ven. Cattedrale di Piazza; il Sig. Dr. D. Ignazio Marlinez. 
nell’ interesse de’ Signori Cantore D. Antonino, D. Giuseppe, Donna Domeni- 
ca, D. Vincenzo, e Donni Metilde Lauricella; il Sig. Dr. D. Giovanni Scoto 
nell’ interesse del Sig. Dr. D. Calogero Lavaccara; ed il Sig. Dr. D. Mario Me- 
dina nell’ interesse del Canonico D. Filippo, e D. Calogero Allabella. 

Per la tenuta Puzzeo detto Sig. Scartata nell’ interesse de’ sudetti Signori 
Lattuca, e consorti. 

Per la tenuta Gruppazzi il Sig. Dr. D. Mario Medina per li conjugi Don- 
na Francesca Gargano, e D. Perriconio Naselli: ed il succennato Signor Mar- 
tinez nell’ interesse de’ riferiti Signori Lauricella. 

Per 1’ ex-feudo Fegotto di Budonetto «1 Sig. D. Vincenzo Minichelli nell’ in- 
teresse del Sig. D. Romualdo Trigona Principe di S. Elia. 

Per le terre del Fegotto li stalli, ex-feudo F.rsa, e Ciavarini, tenuta det- 
ta del Cugno de' Comuni; e per la tenuta del Casale il Signor Dr. D. Vin- 
cenzo Minichelli nell’ interesse del Sig. D. Vincenzo Maria Trigona Marchese 
di Cannicarao. 

Per la Valle di S. Giovanni il Sig. D. Francesco Cali funzionante da Di- 
rettore de’ BR. DD. DD. di questa Provincia, il Dr. D. Ignazio Martinenz, e 
D. Vincenzo Nigrelli nell’ interesse della Commenda di S. Giovan-Battista di 
Ro di diPinzza appartenente a S. A. R. il Principe di Capita. 

Per l’ ex-feudo Bellia il Sig. Scarlata nell’ interesse de’ sopradetti fìdecom- 
missarii della Cattedrale di Piazza. 

Per le terre denominate Frattulla di S. Bartolomeo, e Piano di Cannata 
il Sig. Dr. D. Vinceuzo Minichelli nell’interesse del Sig. Marchese della Fio- 
resta D. Ottavio Concetto Trigona. 

Per la Frattulla di S. Andrea il Sig. D. Gaspare Torlorici pe’ ripetuti 
Signori Velardita. 
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Per 1 * ex-feudo Vallcgrande il Sig. D. Giuseppe Felice Scartata nell' interesse 
de' Signori D. Francesco, e consorti Scebarras eredi della Baronessa di BudonetU). 

Per la tenuta datinovi il medesimo Sig. Scaldala nell' interesse del Sig. D. 
Giacomo La Yaccara. 

Per P ex-feudo liodilosso il Sig. Scartata per li Signori D. Francesco, e 
consorti Scebarras eredi della Baronessa di BtidoneUo. 

1 Per le terre della Colia il Sig. D. Giuseppe Felioe Scartata nell* interesse di 
D. Domenico Caramarata, e D. Vincenzo Minichelli pel Sig. D. Gaetano Genova. 

Pel Vallone di Sarro il Sig. Minichelli nell'interesse de* PP. Benedettini 
di 'Piazza. . 

Per la tenuta Fondachello il Sig. Scartata per il Monastero della SS. Tri- 
nità di Piazza. 

Per rex-feiulo Grottacalda il Sig. Minichelli nell' interesse del Sig. D. Ro- 
mualdo Trigona Principe di S. Elia. 

Vista l’ordinanza del giorno ai, giugno ultimo con cui fu determinato, 
i. Non doversi procedere ad alcun esame per gli usi civici annotati nel- 
1 ’ ultimo statino della decuria di Piazza e riflettenti sù i seguenti fondi: 

i. Tenuta di Vallone di Sarro de’ PP. Benedettini di Piazza; 

3i Terre del Fondachello del Monastero della SS. Trinità di Piazza; 

3 . Chiusa di terre in contrada Gru ppazzi degli eredi di D. Vincenzo LauricelU; 

4. Tenuta della Frattulla degli eredi di D. Antonino, e D. Nicolò Velardita; 

5 . Terre dd* demanii del Bue. D. Giuseppe, D. Vincenzo, D. Francesco D. 
Mauro, Donna Benedetta, e Donna Rosaria Trigona e Crescimanno; 

6. Chiusa di «erre di Maicristiano del Decano D. Gaetano la Vaccaia; 

7. Terre della Colla di D. Giuseppe Genova; 

8. Tenuta della Valle di San Giovanni della Commenda di S. Ciovan-Bat- 
tiita di Rodi; 

9. Terre di Scalisa, Nocera, e Rato della Cattedrale di Piazza; 

10. Terre dette della Colla di D. Domenico Carnm arato; 

11. Terre di Makristiano de’ Parrochi della Cattedrale di Piazza; 

13 . Terre di Groltaforte di D. Andrea Trigona Nicoloni; 

» 3 . Ex-feudo Montenaone superiore, e fondi appartenenti un tempo al Re- 
gio Priorato di S. Andrea, di D. Gaetano, e Donna Lucrezia Velardita; 

14. Fondi di Santa Baihara, e Poiino di D. Gaetano Bonanno; 

1 5 . Terre della Colla di D. Gaetano Genova; 

16. Ex-feudo Montenaone inferiore di D. Antonio, e fratelli Stabile; 

17. Fondo Fegollo di Budonetto del Principe di S. Elia; 

18. Territorio de' Demanii di D. Giuseppe Vincenzo, D. Francescodi Pao- 
la, D. Mauro Trigona, e D. Alberto Barbera; 

19. Territorio di Rabulano del Monisterodi S. Giovanni Evangelista di Piazza; 

ao. Terre di Malcristiano del Canonico D. Filippo, e D. Calogero AI tabella; 

ai. Tenuta Gru ppazzi di Donna Francesca Gargano; 

aa. Terre di Russignolo dei Signori Trigona, e Russo Marchese di Rocca- 
bianca, e D. Vespasiano Trigona; 

s 3 . Tenuta Ciappa di D. Vespasiano Trigona; 

34. Terre dette Malcristiano di D. Calogero la Vaccara; 
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a 5 . Ex-feudo Montagna di Marzo, e Budonetto di D. Vincenzo, D. Fran- 
cesco, Donna Calogero, e Donna Gaetana Scebarrns; 

2. Procedersi pel solo uso di cavar pietre sulle terre di Bellia, per gli usi di 
far legna, calce, e gesso sul latifondo Kalbiato, per 1' uso di far calce nelle ter- 
re di Gruppazzi proprie de’ Signori D. Biaggio Marino, D. Alessandro Riccio- 
li; «1 Eredi del Sacerdote D. Giuseppe Spanò e Cagno, per gli usi di legnare 
é cavar pietra ne’ fondi di Piano Cannata, e Fratlulla di S. Bartolomeo, e per 
gli usi sù tulle le altre terre descritte nello slatino e non escluse col presente 
progetto; Cancellandosi solo dallo slatino medesimo la tenuta Malcristiano per 
errore dichiarata appartenente a’ Signori Lauricella; 

3 . Sospendersi qualunque esame per usi vauiati sull’ ex-feudo Ersa finché 
S. M. (D. G.) non avrà Sovranamente deliberato sulla detta proposta conciliazione; 

4. Deliberarsi novellamente dalla decuria di Piazza sul vantato uso di racco- 
glier neve in detti fondi di Piano Cannala, e Fratlulla, sullo stesso uso e sù 
quello di raccoglier paglia negli altri fondi per i quali dovrà incoarsi lo esa- 
lile corrispondente; 

5 . Togliersi per i fondi in parola gli usi di raccogliere erbe selvatiche e 
di cacceggiare; 

6. Che la decuria di Piazza tenendo presenti le dette cose, rettificasse Io sla- 
tino, riducendo convenevolmente le pretese spiegate; 

Viste in seguito tre deliberazioni prese a quest'oggetto dalla Decuria di Piaz- 
za la prima sotto li 12. luglio in cui rinunziandosi a tutte le pretese spiega- 
le per usi civici si diceva soltanto doversi procedere per il dritto di far pietra 
in Bellia, e Piano Cannata; la seconda sotto il 28. del mese islesso nella qua- 
le si confermava l’ esercizio dell’ uso di cavar pietre, riserbandosi la decuria a 
manifestare dietro apposite indagini se di natura allodiale, od ex-feudale si fos- 
sero i cennali fondi Bellia, e Piano Cannato; la terza finalmente in data del 
1 . Agosto corrente in cui fu deliberato che le anzidette tenute son di natura 
allodiale. 

Inteso quindi il parere del Sig Funzionario Aggiunto il quale sulle consi- 
derazioni che i fondi in esame sono stali sempre appartenenti a semplici par- 
ticolari, e che a quando a quando si è domandato il permesso per eslrarvi la 
pietra à opinato non doversi imprendere alcun procedimento. 

Preso in seguito personalmente lo avviso del Consiglio d’ Intendenza così con- 
cepito. 

* Caltanisselta 4. Agosto 1843. 

IL CONSIGLIO 

» Vista la deliberazione decurionale di Piazza , dalla quale si rileva che i 
fondi denominati, Bellia, e Piano Cannala, siti in quel territorio, sono fondi 
allodiali e che in quanto al dritto d’ estirpar pietra su gli stessi si esercita da 
que’ Comunisti, or con permesso, or senza permesso; 

x Visto 1 ’ officio del Sottintendente, il quale crede inutile 1 * ambiguità del- 
la decurionale sull’ estirpazione della pietra, se con permesso, o senza, e ciò per 
chè la decuria dichiara detti fondi allodiali; 
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> Visto il foglio del Funzionario Aggiunto; 

« Considerando, che nessun dubbio avvi sull’ alluci ial ità delle terre cennate 
poiché la decuria slessa, senza disparità di sorta 1 ’ asserisce , e quindi si potrà 
con questa sola circostanza prescindere dagli ulteriori sviluppi necessarii a com- 
provare il dritto civico di estrarre pietra; 

» Considerando, che dalla decurionale stessa sorge, essere dnhbio se siasi e- 
sercitalo tal dritto con permesso o senza; anzi da taluni decurioni (come Cam. 
inarata) si è scritto non aver la Comune tal dritto, e ciò tanto vero quanto nella 
classificazione dei dritti civici didelfa Comune dopo la pubblicazione delle istru- 
zioni pelle scioglimento della promiscuità , non si fece cenno di cotal dritto» 
per lo che intende col fatto proprio detta Comune comprovare la non esisten- 
za dell’ uo; 

» Considerando, che altri voli particolari di delti decurioni fan manifesto, 
non essere certo che i Comunisti abbiano o nò con permesso esercitato tal dritto; 

> Considerando, che qualora senza la circostanza dall’ allodialità ; si dovria 
istruire un giudizio per detto dritto di pietra, prudente Consiglio saria quel- 
lo di sospenderne il procedimento; poiché la decuria stessa che debbe far d* at- 
tore, non è certa del suo dritto, ne del modo di come veniva esercitato; 

» E’ D’AVVISO 

i Che il Signor Intendente possa non permettere il procedimento, onde non 
compromette gl’ interessi della Comune; 

» I Consiglieri = Tumminelli = San Secondo = Di Menza. 

Ritenuto quanto il Consiglio Comunale à deliberato ne* tre atti suespressi. 

Considerando, che avendo la decuria stessa riconosciuta l' illegittimità delle 
spiegate pretese non può iniziarsi alcun esame, ma debono respingersi le dimande. 

Considerando, che i fondi Bellia, e Piano Cannata sono allodiali, e che 1 ’ u- 
so di caver pietre si dice dalla decuria assersi qualche volta esecitato previo 
permesso. 

Per tali ragioni 
ORDINA 

Che si rigettino diffìnilivamente tutte le pretese spiegate per osi civici dal 
comune di Piazza in tutti i fondi di sopra indicati; meno per l* ex-feudo Ers» 
pel quale pende un progetto conciliativo per la Sovrana approvazione. 

Caltanissetla li S/' Agosto 1843. 

L’ INTENDENTE 

BARONE DI RIGILIFI 



IL SEGRETARIO GENERALE FUNZIONANTE 
GIUSEPPE TUMMINELLI 
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DELLA PROVINCIA DI CALTANISSETTA 



Nella pendenza Ira il Comune di Villarosa e comune riunito di Villaprio- 
lo rappresentati dal Dr. D. Filippo Cordova suo procuratore Speciale. 

Ed il Sig. Duca di Villarosa proprietario degl’ ex-feudi di quel territorio 
rappresentati dai Signori Dr. D. Ignazio Martiues, e D. Pietro Fissor suoi spe- 
ciali procuratori. 

Sig. Barone Flandaca per 1 * ex-feudo Garcia. 

Sig. D. Pietro Paolo Morelli procuratore dì D. Ruggiero Settimo. 

Sig. D. Paolo Mnrgano, e D. Giuseppe Felice Scartata ambi procuratori del- 
la Signora D. Caterina Li Destri, e del Barone D. Michelangelo Mazzara Li 
Destri per P ex-feudo Fico. 

Sig. D. Giuseppe Felice Scarlata qual procuratore del Sig. D. Egidio Pucci 
Parisi per 1* ex-feudo San Giuliano. 

Visto il progetto di ordinanza del Sig. Funzionario Aggiunto così concepito: 

> Noi Vincenzo Caracciolo Regio Procuratore destinato da S. M. ( D. G. ) 
Aggiunto al Signor Intendente di questa provincia perlo scioglimento de’ drit- 
ti promiscui , e per la divisione de' demanii ex-feudali e chiesastici. 

» Visti lo statino e la deliberazione della decuria di Villarosa con cui schie- 
ransi a prò de* naturali di quel Comune e dell’ altro di Villapriolo taluni usi 
civici su diversi ex-feudi; 

a Esaminati i verbali di pruova testimoniale da Noi nella casa comunale 
di Villarosa compilati, e quelli di cotro-pruova redatti in Caltanissetta; 

» Considerando che nessuno elemento giustifica gli usi vantati sull’ ex-feudo Fico; 

> Che per l’ uso di estrarre pietre dall’ ex-feudo S. Giuliano la pruova è vacillante; 

» Che dalle testimonianze di contropruova fornite da uomini degni di fede 

promana luminosamente essersi le cave del prefato ex-feudo aperte ed usate per 
la costruzione soltanto della pubblica strada il cui corso Uno a Messina si estende; 

» Che un atto autentico del 1840. contro cui nulla si è da’ rappresentanti 
di que’ Comuni eccepito, presentato dal domino di S. Giuliano, contenente per 
un prezzo convenuto e per determinato tempo, concessione ad un colai Scar- 
pulla da Villarosa dell’ ilso delle cave in esame, conforta mirabilmente la man- 
canza di esercizio del ventilalo dritto promiscuo a prò dei ripetuti Comunisti; 

» Che per gli usi su i rimanenti ex-feudi non esiste menomamente lo sta- 
to possessorio attuale e quindi giusta la imperativa sanzione del Sovrano Re- 
scritto del 5 . Novembre ultimo debbono i succennati Comuni le loro ragioni 
in linea petiloriale sperimentare innanzi a’ Magistrati competenti; 

> Per siffatte considerazioni 
PROGETTIAMO 

» Che si rigettassero le domande de’ Comuni sudetti per gli usi vantati *u- 
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gli ex feudi Fico e S. Giuliano, e che per gli usi su i restanti ex-feudi fosse 
salvo a’ Comuni medesimi il dritto di piatire se lo vorranno con esperimento 
giudiziario politonale; 

> Questo progetto trasmetterassi all’ ottimo Sig. Intendente per le ulteriori 
determinazioni; 

» Galtanissetta n. Agosto 1843. = Vincenzo Caracciolo 

Intese poscia alla pubblica udienza i rappresentanti delle parti comparenti. 

Preso personalmente lo avviso del Consiglio d' Intendenza cosi concepito. 

» Caltanissetta aa. Agosto 1843. 

» Il Consiglio sul rapporto del Consigliere di Menza. 

» Visti lo statino , e la deliberazione Decurionale della Comune di Villa- 
rosa , in forza di che si domanda lo scioglimento di taluni dritti promiscui , 
che que’ comunisti vantano su taluni ex-feudi, i quali si restringono , nei per- 
nottare, caccegiare , e legnare in tutti gli ex-feudi del territorio di Viilarosa, 
di attingere acqua negli ex-feudi Giulio , Garciulla , Gaspa , e Magaldo , di 
estri r par pietra negli ex-feudi Garciulla , Garcia , Giulfo , e Gaspa , ed ex-feu- 
do S. Giuliano nel territorio di Castrogiovanni , di attingere acqua nell’ ex-feu- 
do Giulfo territorio di Castrogiovanni; 

» Visti i verbali di pruova , e contropruova; 

» Visto il progetto del Funzionario Aggiunto; 

» Intese le parti , e procuratori in pubblica udienza; 

* Ritenuto , che tra ì dritti succennati àvvene taluno, che per disposizione 
non merita compenso siccome il caccegiare; 

» Ritenuto, che gli altri drilli Irovansi inclusi, nel numero di quelli, che me- 
ritano compenso , ma ciò solo , non dà dritto alla chiesta compensazione , sib- 
bene quando corrisponde alla dimanda, la pruova che p<i- parte della Comu- 
ne si è nell' obbligo di ammanire , e tale da potersi dichiarare non dubbia la 
esistenza del dritto; 

» Considerando che le pruove testimoniali dalia Comune , all’ oggetto esi- 
bite , sia pella qualità , sia pel numero de* teslimonii soggetti a molte eccezio- 
ni , non dimostrano chiaramente l’ esercizio de’ succennati dritti , in modo 
che senza tema di contradizione potrebbe asserirsi l'attuale possesso essere cer- 
to a prò de’ comunisti; 

» Considerando che se alla debole pruova della Comune , vi si contropone 
la ripruova degli ex-feudalarii , rifulge come a merigio , non essere i comuni- 
sti nell’ esercizio de’ dritti , e che se per caso è accaduto talvolta in epoca lon- 
tana avere i comunisti estirpato pietra nell’ ex-feudo S. Giuliano essere ciò av- 
venuto per semplice tolleranza , e ciò tanto vero quanto in tempi non sospetti, 
si è dal proprietario gabbellata la perriera , ed i comunisti non si sono giam- 
mai dopo molli anni ne doluti , ne protestali; 

E D’ AVVISO 

» Di rigettarsi le domande di Viilarosa; 
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Ritenute le considerazioni del Sig. Aggiunto, e del Consiglio d’ Intendenza. 

Avuto riguardo che mancando ai comunisti di Villarasa lo attuale esercizio 
degli usi vantati non possono menarsi buone le dimande presentate. 

DICHIARA 

Non esercitarsi alcun uso civico ne esservi luogo a ripartizione in favore 
de’ comunisti di Viilarosa e Villapriolo per gli ex-feudi Giulfo, Garciulla, 
Gasp, Magaldo, San Giuliano, Priolo, Bomminelto, e Fico, ed ordina che si 
rigettino le loro dimande. 

Caltanissetta li /S Agosto 1843. 

L’ INTENDENTE 

BARONE DI RIGIL1FI 



IL SEGRETARIO GENERALE FUNZIONANTE 
GIUSEPPE TUMMINELLI 
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DELLA PROVINCIA DI GALVANI SSET T A 



Nella vertenza tra le Comuni riunite di S. Michele e S. Cono rappresenta- 
te dal Signor Dottor D. Filippo Cordova; . 

Ed i proprietarii ed aventi causa degli ex-feudi Cimia , Bubunia superiore, 
ed inferiore , Rigiulfo , Garrasia , Rafforosso , Ersa , Gatta , Finocchio , e Santo 
Cono inferiore; 

Pei quali ex-feudi con atto de’ ìa. Luglio corrente furono intimati a com- 
parire in Consiglio d' Intendenza i Signori 

Barone D. Giuseppe Laloggia qual procuratore de’ Signori Suor Maria Teresa 
Donna Emmanuela Lanza Abadessa del Monastero del Santissimo Salvatore di 
Palermo proprietaria dell’ ex-feudo Garrasia , del Monastero di Santa Caterina 
di Palermo , proprietario del!' ex-feudo Finocchio , e di D. Giacomo la Vacca- 
ta di Piazza proprietario dell’ ex-feudo Santo Cono; 

D. Ercole Michele Arena procuratore di D. Mariano Velardila di Piazza 
proprietario dell’ ex-feudo Cimia; 

D. Michele Piazza procuratore de’ Signori Barone D. Giuseppe Laloggia , e 
D. Girmelo Nicastro proprietarii dell’ ex-feudi Bubunia superiore , ed inferiore; 

D. Antonino Dottor Alberti procuratore del Monte Branciforti di Palermo 
proprietario dèli* ex-feudo Rafforosso superiore , ed inferiore; 

Canonico D. Pasquale Cali procuratore del Signor Marchese Airoldi , e con- 
sorti proprietarii dell’ ex-feudo Rigiulfo tutti domiciliali in Mazzarino; 

E con altra intima rilasciata pe’ feudi siti nel territorio di Piazza fur chia- 
mati a comparire i Signori 

Dottor D. Giuseppe Ciancio qual procuratore della Signora Baronessa Donna 
Giovanna Notafbartolo tutrice de’ figli minori del Barone di S. Giuliano pro- 
prietarii dell’ ex-feudo Gatta; 

E Cavaliere D. Massimiano Crescimanno rappresentante il Signor Marchese 
Cannicarao di Nota proprietario dell’ ex-feudo Ersa; 

De’ quali individui si son presentali soltanto; 

Per 1’ ex-feudo Cimia il Signor D. Gaspare Tortorici nello interesse de* Si- 
gnori Donna Lucrezia e figli Velardita; 

Per Bubunia superiore , ed inferiore il Signor D, Giuseppe Rava per li Si- 
gnori Barone Laloggia , e D. Carmelo Nicastro;. 

Per 1* ex-feudo Rigiulfo il Signor D. Francesco Tummioelli nello interesse 
de’ Signori D. Stefano Airoldi e Consorti; 

Per l’ ex-feudo Garrasia il Signor Dottor Vincenzo Minichelli per 1* interes- 
se di Suor Maria Teresa Donna Emmanuela Lanza Abadessa del Monastero del 
Santissimo Salvatore di Palermo; 

Per F ex-feudo Rafforosso superiore ed inferiore il Signor Guglielmo Luigi 
Lanzirotti per il Monte Branciforti di Palermo; 

Per F ex-feudo Ersa il Signor Dottor D, Vincenzo Minichelli nell’ interesse 
del Signor Marchese di Cannicarao; 
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P,-r 1' ex-feudo Finocchio il Signor Dottor D. Fianccsco Tummiuelli per il 
Monastero di Santa Caterina di Palermo; 

Per F ex-feudo Gatta il Signor D. Pietro Fissor per la Signora Baronessa di 
Siiti (indiano tutrice de’ suoi ligli minori, ed il Signor Dottor D. Ignazio Mar- 
I ine> per la Signora Donna Marianna Lucchesi Palli Contessa Cardia tutrice 
del di lei figlio minore; 

Per I’ ex-feudo Santo Cono il Signor D. Giuseppe Felice Scartata per il Si- 
gnor D. Giacomo Lavaccara; 

Visto il progetto del Signor Funzionario Aggiunto così concepito; 

• Noi Vincenzo Caracciolo Procuratore del Re presso il Tribunale Ciriledi 
Caltaniiselta , destinato da S. M. ( D. G. ) Aggiunto al Signor Intendente di 
questa provincia per lo scioglimento de* dritti promiscui e per la divisione dei 
demanii ex-feudali e chiesastici; 

» Visti gli statini redatti dalla Decuria di S. Michele co’ quali spiegansi; 

» i. A prò di quel Comune gli usi di legnare in Cimia , Bubunia supe- 
riore ed inferiore, Rigiulfo , Garrasia , RafForrosso, ed Ersa , dì raccoglier 
ghiande in Cimia e Bubunia, di falciar dita in Rigiulfo , Garrasia, RafForrosso , 
Bubunia, ed Ersa, di pascolar gli animali in Gatta, Cimia, Bubunia, ed Ersa, 
di recidere erbe da fascio in Rigiulfo, Garrasia, e Gatta, di estrar gesso e cal- 
ce da RafForrosso, di raccogliere erbe selvatiche e giummarre in Cimia, Bu- 
bunia , Rigiulfo , Garrasia , RafForrosso e Gatta; 

» a. A Vantaggio de* comunisti di S. Cono ( riunito a S. Michele ) gli 
usi di legnare , pascolare gli animali raccoglier ghiande, disa, erbe selvatiche e 
giu rimane in Cimia, e Bubunia, pascolar gli animali, recider giummarre 
erbe da fascio, c disa in Finocchio, e S. Cono inferiore estirpar gesso da Rigiul- 
fo , legnare nel medesimo ed ivi raccogliere i semi de’ lestinchi per estrarne olio; 

• Ponderali i verbali sii pruova e contrapruova testimoniale da noi all’ uo- 
po per delti usi compilati; 

> Letta la noslra determinazione scritta nel principio de’ verbali medesimi 
con cui ordinammo non doversi procedere ad alcuno esame per i vantati usi 
di raccoglier erbe selvatiche e giummarre, tali non essendo, poiché non mi- 
noranti menomamente il reddito del fondo giusta il Reai Rescritto del 39 . Set- 
tembre ultimo; 

« Considerando che per 1* ex-feudo Ersa tutt’ i testimonii ànno unanima- 
menle assicuralo non essersi nello stesso alcun uso esercitato; 

» Che per gli usi su gli altri ex-feudi dalla semplice lettura delle dichia- 
razioni de' testimonii delta pruova risultano le più evidenti contraddizioni in- 
capaci a far discendere sull’ animo nostro la benché menoma persuasione favo- 
revole a' prefali Comuni; 

» Quasi tutti que* testimonii riferiscono le cose per averle dalla voce pub- 
blica de’ loro concittadini apparate. Taluni schierando innanzi a loro i mol- 
liplici menzionati ex-feudi , e riputandoli come oggetti propri! accertano esser- 
visi gli abitatori de’ cennati Comuni liberamente recali in tutti i tempi del- 
1 * anno , pascolando in ogni punto indistintamente gli animali , legnando in 
lutti gli alberi , tagliando erba illimitatamente e senza veruna riserba. 

» Altri enuncia che il pascolo si esercitò ne’ così detti margi , lungo le 
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spinile «lei fiume lambente Calla , Jlnuicu fingila per Cimla e llubiiiiia eli- 
sili liti gelosamente *la* campieri die a nessuno pe.'melleano penetrarvi. 

i Aln i padano ili permesso , e compenso; 

» Taluni ignorano l’uno e l’ allro. Avvi chi circoscrive l’uso «li legnare 
e chi lo amplia imtnensamenle. Taluno ingenuamente confessa che molli van- 
tali usi come il pascolo eie. sonosi da’ Sanmichelesi e Sanconesi esercitali a 
loro rischi privandosi gli uni e gli altri qualche fiala da' ca i.pieri delle nocel- 
le e di altri utensili che portavano. Molti asseriscono che solo a’ poverelli di 
que’ Comuni per occasione degli usi in esame fur tolte funi , accede ed altre 
cose da’ custodi de’ fondi; 

» Considerando che trattandosi di usi i più pregiudizievoli all’ altrui pro- 
prietà , come sono i suespressi , la pruova testimoniale , secondo tutti i prin- 
cipi di logica e di filosofia legale, esser debbe grave, precisa, e concordante; 

» Che riflettendo alle predette contraddizioni mancano assolutamente questi 
caratteri alla pruova offerta da’ Comuni di cui ci occupiamo; 

» Che indipendentemente da altre osservazioni possiamo senza tema d' in- 
gannarci esprimere che i delti testimoni! tulli comunisti portavano impronta- 
to nel loro volto il segno del mendacio atteso il modo atrabilare ed eccessiva- 
mente ardimentoso con cui a somiglianza degli oracoli di Delfo inlendeano 
estorquere il nostro convincimento , infiammati da malinteso amor patrio che 
trascinavali a tradire i più sacri doveri verso i loro simili; 

* Che trattandosi di privare altrui della proprietà ( il primo bene di cui 
possan godere gli uomini coalizzati in società ) è indispensabile una luculen- 
tissima dimostrazione de’ dritti i quali possono per legge operarne la privazio- 
ne , o la diminuzione; 

» Che con testimonii contraddittori! e mendaci risoluti di stabilire la 'pro- 
pria fortuna sulla roba che non ànno sarebbe ingiustizia manifestissima tur- 
bare i legittimi domini nel pacifico e santo possesso de’ fondi per cui è inal- 
berata l’ egida onnipossente delle leggi; 

> Considerando che alle premesse cose accresce considerabil forza la con- 
tropruova testimoniale raccolta per istanza de’ diversi proprietarii de’ fondi 
suindicati; 

» Che dalla stessa ( contro cui nulla si è ridetto ) fluisce apertamente esse- 
re stati perennamente custoditi que’ fondi e solo colla permissione de’ riferi- 
ti proprietarii e di altri che li rappresentavano, si è tollerato a prò di taluni 
Sanmichelesi o Sanconese lo esercizio di qualche uso e senza tal permissione 
furon sempre malconci coloro che osarono iu delLi fondi introdursi; 

* Per siffatte considerazioni 

PROGGETTI AMO 

» Rigettarsi le domande de’ sii notali usi spiegate da* Comuni riuniti di S. 
Michele e S. Cono. 

* Questo progetto trasmetterassi all’ ottimo Signor Intendente per le ulte* 
riori determinazioni. 

» Caltanitsetla *4. Giugno 1 343 . = Vincenzo Caracciolo. 
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Intesi? alla pubblica discussione le parli le quali ànno domandato che si 
ribellino le pretese della Comune, e si condiuni la stessa alle spese; 

Visto 1 ’ uiizio del Signor Funzionario Aggiunto il quale in addizione al 
suo progetto di ordinanza interloquendo sulla dimanda delle spese eccepita dai 
proprietari! alla udienza op'na non doversi dar luogo a condanna a carico dal 
Sindaco , e de’ Decurioni dacché essi non agirono di mala ferie; 

Preso in seguito personalmente lo avviso del Consiglio d' Intendenza in que- 
sti sensi espressalo; 

» Caltanisselta 26. Luglio 1843. 

» Il Cintiglio d' Intendenza sul rapporto del Consigliere Dottore di Menza; 

» Visti gli statini della Decuria di S. Michele, mercè i quali si domanda 
lo scioglimento de' dritti promiscui, consistenti nel dritto di legnare sopra 
gli ex feudi Ci mia , Bnbnnia superiore , ed inferiore, Rigiulfo , Garrasia, Raf- 
l'orrosso , ed Era , di raccogliere ghianda in Cimia , e Bubunia , di falciar di- 
si in Rigiulfo, Garrasia, Rafforrosso , Bubunia, ed Ersa , di pascolare in Gat- 
ta , Cimia , Bubunia , ed Ersa , di recidere erbe da fascio in Rigiulfo , Gar- 
rula e Gitla , di estrar gesso, e calce in Rafforrosso, di raccorre erbe selvati- 
che, e giumuiarre in Cimia, Bubunia, Rigiulfo, Garrasia, RafTorrosso e Gat- 
ta ; ed a prò de’ comunisti di Santo Cono sopra gli ex-feudi Cimia , e Bu- 
bunia , e dritto di legnare, pascolare, raccogliere ghiande, ed erbe selvatiche, 
di falciar disa e giummarre in Cimia, e Bubunia, gli stessi dritti in Finoc- 
chio, e S. Cono inferiore, ed in Rigiulfo quelli di far gesso, legnare e rac- 
cogliere semi di lestinghi per estrarne 1’ olio; 

> Visti i verbali di pruova , e ripruova compilali dal Funzionario Aggiunto; 

» Visto il di costui proggello; 

> Altesoccbè è sorto , che tanto pel numero de' testimoni! , quanto pelle 
penavate eccezioni alle quali van soggetti, non si è potuto con perfetta serenità 
di coscienza formare giudizio tale da far accogliere le dimande di dette Comuni; 

> Altesoccbè taluni de' succennati drilli come raccogliere erbe selvatiche e 
giummarre , dopo le domande iniziate , con Reai Rescritto del 29. Settembre 
vllimo , sono siate dichiarate non meritevoli di compenso, uniformemente a 
quanto dal Consiglio precedentemente si era avvisato; 

> Considerando , che mancando la pruava in una contestazione qualunque 
l'assoluzione del reo ne è di dri.to , per lo che, è di massima = Actore pro- 
b:mdo rem condannetur , Actore non probando reus absolcetur L: 4, 6, 1 2, 
Cod: de probat: , e L: de edento; 

> Considerando , che le Comuni suindicate si trovarono iniziale le diman- 
de prima della comunicazione del venerato Reai Rescritto , dichiarativo al non 
compenso per i dritti di raccogliere erbe selvatiche ec. e quindi procedendo 
di buona fede possono le spese in tutto od in parte compensarsi ginsla il di- 
sposto dell’articolo 206. L: 25 . Marzo 1817. 

E' D’AVVISO 

» Che il Sigaor Intendente possa rigettare le dimande sud otte , e dichiara- 
re le spese compensate. 

> I Consiglieri = Tumminelli = San Secondo = Di Menta. 
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Ritenute le C:,msiJen7Ì<i:ii 'lei Signor Aggiu ilo per quel che concerne le 
pii «ve 'Irgli usi vantali 'logli abitanti di Santo Cono, e San Michele; 

Cjii.idnoiido che ni titolo aa presentalo le Comuni celinole che conte- 
sti la legittimità dello esercizio de' pretesi dritti, ma p'ggiano le loro ragio- 
ni su di un inveteralo p usesso che i lestimonii prodotti dalla Comune parte 
àn dello conoscere, pirte ignorare, ed altri aver inteso per voce pubblica; 

Avuto riguardo che per darsi ad uua servitù qualunque il carattere di uso 
civico è mestieri che essa sia nota ai cittadini mentre se si ignora dalla mag- 
gior parte di essi 1 * uso non si restringe che a pochi individui soltanto i 
quali previo permesso ( come taluni de' teslimonii della Comune àn dichiara- 
to ) esercitano i voluti dritti; 

Considerando che ciò con chiarezza maggiore si desume dille deposizioni 
de" testino inii a ripru iva i quali con asseveranza smentiscono le discordi asser- 
tive degli individui che deposero in prò del Comiiue; 

Considerando che in difetto di documenti , o di una pruova ben sostenuta 
sull’esercizio degli usi che si vantano non può darsi alcun compenso a' co- 
munisti di San Michele; 

PER TALI RIFLESSI 



Dichiara non esercitarsi alcun uso civico ne esser dovuto compenso a* co- 
ni unisti di San Michele , e Santo Cono per gli usi vantati negli ex-feudi Ci- 
mia Ruhitnia superiore, ed inferiore, Rigiulfo , Garrasia , Rafforosso , Ersa , 
Gi'ta , Finochio, Santo Cono inferiore; 

Che le spese restino fra le parti compensati. 

Caltanissetta Luglio 1843. 

L' INTENDENTE 

BARONE DI RIG1L1FI 



IL SEGRETARIO GENERALE FUNZIONANTE 
GIUSEPPE TUMMINELLI 



Digitized by Google 




V 



il* aasasr iDaaaa 

DELLA PROVINCIA DI CALTANISSETTA 



Nella pendenza tra il Comune di Vallelunga rappresentalo dal Sig. D. Li- 
borio Marrocco suo special procuratore. 

Ed il Sig. Marchese di Villalba proprietario dell’ ex-feudo Miccichè rappre- 
sentato dai Signori Dr. D. Francesco Tumminelli, e D. Giuseppe Antonio Caruso. 

Visia l’originale ordinanza a quest'ultimo rilasciata per comparire in Con- 
siglio d'intendenza per produrre nello interesse del suo costituente tutte le ec- 
cezioni, e difese avverso le pretese per usi civici spiegate dagli abitanti di Val- 
lelunga. 

Veduto il progetto del Sig. Funzionario Aggiunto così concepito. 

» Noi Vincenzo Caracciolo Regio Procuratore presso il Tribunale Civile di 
Caltanissetla destinato da S. M. ( D. G. ) Aggiunto al Signor Intendente di 
questa Provincia per lo scioglimento de’ dritti promiscui, e per la divisione 
de’ deinanii ex-feudali , e chiesastici; 



> Visto lo statino, e la deliberazione compilati dal Decurionato di Vallelun- 
ga col quale enunciasi il dritto di cavar pietre dall’ ex-feudo Miccichè. 

» Viste le dichiarazioni di pruova e contropruova da noi all’ uopo esaminati; 
» Ponderati i molliplici documenti esibiti dal Sig. Marchese di Villalba per 
dimostrare la insussistenza delle pretese di quel comune; 

» Considerando che tanto dalla cennala deliberazione che dagli esami testi- 

nel pos- 



moniali lucentissunainenle risulta non essere » comunisti di Vallelunga 



aesso dell’ uso succennato; 



» Che in tal circostanza debbe quel comune spiegar le sue .azioni in linea 
petitoriale innanzi al Sig. Intendente giusta l’ imperativa ed indistinta sanzio- 
ne del Reai Decreto de’ 5 . Novembre precorso così espresso: 

i Elevato il dubbio sull’intelligenza dell' art. 16. delle istruzioni approva- 
te col Reai Decreto degli il. Dicembre 1841. intorno al possesso nel quale 
debba eseguirsi lo scioglimento degli usi, S. M. nel Consiglio ordinario di Sta- 
to del 39. Settembre 1843. si è degnata dichiarare ciò che segue. 

x L’ art. 16. delle istruzioni per lo scioglimento di promiscuità parla chia- 
ro, il possesso attuale si è il principio da farsi velere da’ comuni nel possessorio. 

x Per l’epoca dal i 835 . in poi quando i comunisti sudelti non si trovano 
attualmente in possesso debbono i loro dritti farsi valere nel pelitorio all' In- 
tendente nel Consiglio d’ Intendenza, e quindi correrà tutti gli stadii che la 
legge amministrativa vuole. 

x Considerando che il giudicato eccepito dal detto Sig. Marchese non può 
menomamente militare a suo prò, mentre avverso la decisione dell* abolita Com- 
missione del 6. Gnigno 1839. con cui dichiarossi non promiscuo il detto uso 
corrtpreni in un alto di transazione del 39. Settembre 1783. fu in tempo uti- 
le, come dagli atti appare, prodotto appello alla Gran Corte de" Conti, e quin- 
di la facenda debba dirsi pendente ed esaminabile ne" modi prescritti dalla 
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legge attesa la chiarissima statuizione del Reai Rescritto del 5 . Novembre precorso. 
; Per cotali considerazioni. 

PROGETTIAMO • 



a Che si dichiarasse non esistere alcun possesso a vantaggio de' Vallelun- 
ghesi pel vantato uso di e3trarre pietre dall* ex-feudo Miccichè, e che il pre- 
f ito comune spiegasse suoi dritti, se gliene competeranno, in linea peliloriale 
per 1’ uso in esame. 

» Questo progetto trasin et terassi all’ ottimo Sig. Intendente per le ulteriori 
operazioni. 

» Caltanissetta ao. Giugno 1 8 13 . = Vincenzo Caracciolo.» 

Intese dappoi persona! mente le parti, e lo avviso del consiglio d' Intendenza, 
cosi concepito. 

Caltanissetta a 6 . Luglio 1843. 

» Il Consiglio d’ Intendenza sul rapporto del Consigliere Dottor di Menza; 

» Vista la deliberazione Deeurionalc di 'Vallelunga, portante la dimanda 
pello scioglimento del dritto di cvvar pietra nell’ ex-feudo Miccichè; 

» Visto il processetlo , compilalo all’ uopo dal Funzionario Aggiunto; 

» Visto il di costui prnggello; 

» Esaminali i documenti, alligali ad istanza dell’ex Barone; 

» Attesoché il detto dritto di far pietra fu portato d' innanzi la Commis- 
sione del 1 3 •.» g . istallala per lo scioglimento de' dritti promiscui , e che la 
stessa ia emettendo la sua decisione riggetlò la pretesa della Comune , decisio- 
ne che come appare dagli atti fù portata in appello nella Gran Corte dei 
Conti; 

» Attesccchc non sorge dal processelto tenersi i comunisti di Vallelunga 
nel possesso del cennato dritto , ciò che anche è presumibile atteso il rigetto 
della dimanda pronunziato dalla Commissione d’ allora. 

» Considerando, che non trovandosi la Comune nell' attuale possesso del 
dritto a’ termini del Reai Rescritto d^gìi n. Novembre 1841. non può aver 
aggiudicata la dimanda; • 

» Considerando , che a malgrado della mancanza del possesso , la Comune 
potria vantare un’ azione petitoria , ciò che potrà scaturire da ulteriori docu- 
menti; 

» Considerando , che la Comune non à totalmente perduta la sua diman- 
da , pelle ragioni succenuate. 

E' D’AVVISO 

» Che il Signor Intendente possa dichiarare non aver la Comune l'attuale 
po-sesso del dritto di far pietra, serbarsi l'azione petitoria , e dichiarar le spe- 
se compensate. 

» I Consiglieri = Tumm incili = San Seccarlo = Di Menta. 

Altesocchè la pruova offerta dal Comune di Vallelnnga rid noesi a sei in- 
dividui lutti naturali di colà le deposizioni >1«’ «piali ollirccl.è non suflicienti 
a formare una piena piruova sullo esercizio «Irgli usi vantali non .sono dall’ al- 
tro cauto attendibili perchè ucu confermati riavermi testimonio di alieno paese. 
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Che a fronte d' una si debole pruova sorge fortissima una ripruova dalla 
quale chiaramente detegesi che i comunisti non ànno avuto giammai alcun drit- 
to sullo ex-feudo Miccichè , ma àn talvolta estratto pietra dietro ottenutone 
p-rinesso. 

Considerando che i documenti prodotti dal Marchese di Villalba son tali 
da non lasciare alcun dubio user egli sempre goduto della sua proprietà senza 
la menoma servitù, od uso civico e precisamente da quello di cavar pietre, e 
gesso come appare da non pochi ordini del Tribunale della Regia Gran Corte 
emanali nel 18, maggio rj 53 . ed epoche posteriori sino al 3 o giugno 1781. 
in cui dietro istanze dell' ex-Barone venne ordinalo che» nessuna persona di 
» qualsivoglia grado, e condizione presuma nè presumesse entrare nel feudo 
» di sudelto oratore, e far pietre, e gesso, e ciò sotto quelle pene delle leggi 
j prescritte con passare contro li trasgressori, e conlroventori di dello Ranno 
» a carcerazioni, ed ogni altro che si stimerà opportuno. » 

Considerando che documenti di tal fatta distruggono ogni lontana idea di 
uso civico, e servitù demaniale mostrando che i cittadini non àu giammai avu- 
to alcun dritto, e che furtivamente qualche volta sono andate ad estirpare pie- 
tra in detto ex- feudo. 

Queste cose ponderate 
DICHIARA 

Non esercitarsi alcun uso civico da’ comunisti di Vallelunga sullo ex-feu- 
do Miccichè, e quindi non meritar compenso le dimande da quel decuriona- 
to spiegate. 

Callanisselta 28. Luglio 1843. 

L’ INTENDENTE 

BARONE DI R1GIL1FI 

IL SEGRETARIO GENERALE FUNZIONANTE 
GIUSEPPE TL.U.MINLLLI 
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DELLA. PROVINCIA DI CALTANISSETTA 



Nella vertenza tra il Comune di Villalba rappresentato dal signor D. An- 
tonino Pillitleri suo speciale procuratore. 

Ed il Signor Marchese di Villalba rappresentato dal Signor Giuseppe An- 
tonio Caruso per gli usi civici vantati da quei comunisti peli’ ex-feudo Mic- 
eichè; 

Vista l’originale intima rilasciata al cennato Signor Caruso nel nome per 
comparire in Consiglio d’ Intendenza; 

Viduto il progetto del Signor Funzionario Aggiunto ne’ seguenti sensi com- 
preso; 

» Noi Vincenzo Caracciolo Regio Procuratore presso il Tribunale Civile di 
Caltanissetta , destinato da S. M. ( D. G. ) Aggiunto al Signor Intendente di 
questa provincia per lo scioglimento de’ dritti promiscui , e per la divisione 
de’ demani! ex-feudali e chiesastici; 

* Visti lo statino , e la deliberazione compilati dal Decurionato di Villalba 
nel a a. Maggio 1843. co’ quali spiegami varii usi sull' ex-feudo Miceichè ap- 
partenente al Signor Marchese di Villalba; 

» Visti i verbali di pruova , e contrapruova testimoniale da Noi all’ uopo 
redatti, non che i moltiplici documenti esibiti dal prelodato Signor Marchese; 

» Considerando che tanto dalle confessioni di detti Decurioni corroborate 
dalle diverse dichiarazioni de* testimoni! esaminati , quanto da’ suespressi docu- 
menti incontrastabilmente ricavasi non avere i Villalbesi giammai detti usi e- 
sercitato , e se qualche fiata lo an fatto sempre vi à preceduta la permissione 
del prefato Signor Marchese , 0 de’ suoi rappresentanti , lo chè assolutamente 
distrugge la idea di esistenza di dritti promiscui ovvero di servitù , per cui 
come a tutti è noto indispensabilmente , secondo l’ antica e la vigente legisla- 
zione , richiedesi o una concessione procedente dal proprietario del fondo ser- 
viente , o un pacifico non interrotto publico > e dominicale possesso per il 
tempo determinato dalla legge. 

» Per cotali considerazioni. 

PROGGETTIAMO 

» Rigettarsi le dimando spiegate dal Comune di Villalba per gli usi civici 
succennati; 

» Questo progetto sari inviato all’ottimo Signor Intendente per le ulterio- 
ri determinazioni; 

Caltanissetta ai. Giugno 1843. = Vincenzo Caracciolo. 

Intese quindi personalmente le parti , e lo avviso del Consiglio d’ Inten- 
denza così concepito; 
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Callanissetla 27. Luglio 1843. 

» Il Consiglio d' Intendenza con l' intervento del Signor Intendente; 

i Visto lo slatino , e la dichiarazione del Decurionato di Villalba del 22. 
Maggio 1842. coi quali si vantano diversi usi nell’ ex-feudo Miccichè di pro- 
prietà del Signor Marchese di Villalba; 

’s Visti i verbali di pruova , e contropruova redatti dal Funzionario Ag- 
giunto , ed i varii documenti prodotti dal Marchese di Villalba; 

» Visto il proggetlo di ordinanza del Funzionario Aggiunto; 

» Considerando che dalle pruove chiaramente sorge che dai comunisti non 
si sono esercitati tali usi, con pacifico, continuato, e non interrotto possesso, 
e che dalla controprova , e dai documenti esibiti dal Marchese di Villalba si ve- 
de che se qualche volta si è esercitalo qualche uso si è fatto col permesso del 
proprietario , di rnodochè sparisce la benché menoma idea di servitù; 

E’ D’AVVISO 

> Che piaccia al Signor Intendente in conformità del proggetlo del Sig. Fun- 
zionario Aggiunto rigettare le domande di scioglimento di promiscuità dei co- 
munisti di Villalba sull’ ex-feudo di Miccichè. 

» Consiglieri = Tumminelli = San Secondo = Di Ulema. 

Ritenuto che gli usi vantati da' comunisti di Villalba sull’ ex-feudo Micci- 
chè riduconsi ad estrarvi piètre , gesso , argilla , ed attingervi acqua; 

Attesocchè da’ verbali di pruova compilali nello interesse della Comune non 
sorge la legittimità de’ vantati usi, quand’anche volesse strettamente ritenersi 
quello che deposero tesLimonii parte de’ quali ricusabili perchè ebber lite in 
via penale coll* ex Barone, ed altri che dicono essersi i dritti pretesi esercitati 
previa licenza; 

Ritenuto che una pruova di tal fatta è poi abbattuta dalla contropruova in 
cui rifulge che nissun dritto si ànno i comunisti , e che con {speciale per- 
messo accordavasi talvolta dall’ ex Barone lo esercizio dei voluti usi civici; 

Che astrazion fatta delle pruove testimoniali offerte prò, e contro validi do- 
cumenti produconsi dal Marchese di Villalba che mostrano o priori la man- 
canza dei dritti pretesi. Perocché ben quattordici domande egli presenta falle 
da varii naturali di Villalba in tempi affatto sospetti (cioè dal i 8 a 3 . in poi ) 
e da persone che da più tempo son cessate di vivere , con le quali si chiede 
a lui licenza di cavar pietra, o gesso, ciò che mostra il Barone aver mai sem- 
pre goduto libera dell’ intuito la sua proprietà e scevra da qualsifosse servitù 
demaniale; 

Che messi pur da banda numero sei atti pubblici di affilio delle cave di 
pietra basta soltanto l’osservare un ufizio diretto dal Sindaco di Villalba al- 
l'ex Barone sotto li 17. Giugno 1841. col quale gli chiede il permesso di 
cavare alquanta pietra per continuare il selcialo in una strada comunale loc- 
chè forma sufficiente pruova a convincersi che i Villalbesi jure proprio non 
ànno unquamai esercitato gii usi in parola. 
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Che le cave di creta si sono ugualmente gabellate dal Marchese di Villalba 
sin dal i 8 a 3 . come risulta da varii atti pubblici all’ uopo esibiti. 

Che 1 ’ uso delle acque lungi dal godersi da’ comunisti è stato sempre libe- 
ro a’ gabelloli dell’ ex-feudo Miccichè come risulta da tredici documenti pre- 
sentali, oltre ad alquante apoche di pagamento dall’ intiero affitto del feudo 
istesso, ciò che mira a dar pruova non dubia che i gabelloti godean dell’ ac- 
qua del feudo , mentre in caso diverso avrebber chiesta riduzione di canone; 

Considerando dopo siffatte osservazioni che nissun dritto può farsi alle pre- 
tese de’ comunisti di Villalba per gli usi suddetti; 

In conformità del parere del Signor Funzionario Aggiunto e dello avviso 
di pari data del Consiglio d' Intendenza. 

DICHIARA 

Non esercitarsi alcun dritto promiscuo ne esservi luogo a compenso in fa- 
vore dei comunisti di Villalba per gli usi civici vantati sull’ ex-feudo Mic- 
cichè. 

Caltanissetta 28. Luglio 1843. 

L’ INTENDENTE 
BARONE DI RIGIL1FI 
IL SEGRETARIO GENERALE FUNZIONANTE 
GIUSEPPE TUMMINELLI 
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DELLA PROVINCIA DI CALTANISSETTA 



Nella pendenza tra il Comune di Mazzarino rappresentato da’ Signori Dr. 
D. Giovanni Scoto , e D. Pietro Fissor suoi speciali procuratori; Contro i pro- 
prietarii dell' ex-feudo strada contumaci; 

Visto il progetto del Signor Funzionario Aggiunto così concepito; 

j Noi Vincenzo Caracciolo Regio Procuratore presso il Tribunale Civile di 
Caltanissftla destinato da S. M. ( D. G. ) Aggiunto al Signor Intendente di 
questa Provincia per lo scioglimento de’ dritti promiscui , e per la divisione 
de’ demani! ex-feudali , e chiesastici; 

i Vista la deliberazione, e lo slatino redatti da’ Decurioni di Mazzarino 
nel dì 8. Settembre ultimo co’ quali spiegami taluni usi sull’ ex-feudo Strada; 

» Viste le nostre ordinanze trasmesse con ufizii del 12. Giugno corrente 
ai Sindaci di Bufera , e di Mazzarino per intimarsi agli attuali possessori di 
detto ex-feudo , onde comparire alle ore 7. a. m. di jeri per assistere all’ au- 
dizione de’ testimoni! da esaminarsi nell’ interesse del cennalo Comune; 

» Visio uu ufizio del Signor Intendente di questa provincia del 20. di 
questo mese con cui ci trasmise una deliberazione compilata da quella Decu- 
ria nel 18. del mese istesso; 

> Letta tal deliberazione in cui si enuncia non potersi nella mancanza di 
titoli rinvenire alcnn testimone per comprovarsi la esistenza de’ prefati usi 

» Considerando che nel detto giorno nessuno si è presentato, nè per parte 
del comune, nè nello interesse de’ proprietarii del menzionalo ex-feudo; 

> Che nella impossibilità di giustificarsi gli usi in esame, giustizia esige ri- 
gettarsi le domande, che li riguardano. 

» Per tali considerazioni. 

PROGETTIAMO 

* Rigettarsi le domande del comune di Mazzarino per gli usi suespressi. 

» Questo progetto trasmelterassi all’ ottimo Sig. Intendente per le ulteriori 
determinazioni. 

Caltanissetta 28. Giugno 1843. = Vincenzo Caracciolo. 

Intese personalmente le parti comparenti, e lo avviso del consiglio d’inten- 
denza cosi concepito. 

Caltanissetta 27. Luglio 1843. 

» Il Consiglio d’ Intendenza con P intervento del Signor Intendente; 

» Vista la deliberazione del Decurionato di Mazzarino del dì 8. Settembre 
1842. e lo statino coi quali si vantano varii usi sull’ ex-feudo Strada; 

» Visto l’officio Sig. Intendente col quale si rimise una deliberazoine del 
Decurionato di Mazzarino del 24. Giugno anno corrente 1843. 

« Visto il progetto del funzionario aggiunto. 
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> Considerando che nella deliberazione del Decurionalo del 34. Gì ugno si 
dichiara che non polendosi nella mancanza di liloli provare il drilto non si è 
al caso di poter presentare alcun testimone onde provare l’esistenza deg i usi 
in parola. 

» Considerando che stabilitosi il giorno per lo compilamento de* verbali di 
pruova non si è presentalo alcuno nè per parte della comune, nè per parte 
degli interessati. 

» Considerando cbc non essendosi presentali nè tiLoli, nè pruove con testi- 
nionii, non resta alcun dubbio delia non esistenza de' dritti spiegali nella de- 
liberazione del Decurionalo del dì 8. Settembre 1843. 

E’ D’ AVVISO 

> Che piaccia al Sig. Intendente in conformità del progetto del funziona* 
rio aggiunto, riggettaje le domande del comune di Mazzarino per 1’ ex-feudo 
Strada. 

1 Consiglieri = Tumrr.inelli San Secondo = Di Menta. 

Ritenuto che non avendo i proprietarii dell* ex-feudo Strada costituito pro- 
curatore a’ sensi dell’ articolo 54. delie istruzioni approvate con Reai Decseto 
degli 11. Dicembre 1841. deve procedersi in loro contumacia; 

Considerando dall' altra parte , che nissuna pruova si è potuta produrre da 
parte del Comune di Mazzarino per convalidare loro esercizio degli usi civici 
pretesi sullo ex-feudo Strada; 

Che in mancanza di documenti di ogni sorta è indispensabile che si riget- 
tino le dimande del Comune; 

Per tali motivi 

DICHIARA 

La con'.umar.ia -le' proprietarii dell’ ex-feudo Strada, e rigetta le domande 
di compenso spiegate su di esso dalla Decuria di Mazzarino; 

Callanixselta 28. Luglio 1848. 

L' INTENDENTE 

BARONE DI RIG1L1F1 

IL SEGRETARIO GENERALE FUNZIONANTE 
GIUSEPPE TLMMINELLI 
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DELLA PROVINCIA DI CALI AN1SSETTA 



Nella pendenza tra la Comune di Mussomele rappresentala dal Signor Dottor 
D. Filippo Cordova suo procuratore speciale; 

Ed i proprietarii , ed aventi causa degli ex-feudi Monteformaggio , Cirafi , 
Bragamè, Borgileilo, Valle, Mandra di Cuti, Mandrigli, Cangioli, Buonanotte, 
Miistojuve, Keinella, Polizzello, Mandradipiano, Malpertugio, Gorgodisale, Garziz- 
zetti , Torretta, Sainpria , Reina, Edera, Canzirolti, Crocifia, Raffi, Scala, tutti 
posti nelterritorio di Mossomeli e degli ex-feudi Soria , Cicuta , Casaliccliio , 
Salina, e Pasquale posti nel territorio di Cammarata Provincia di Girgenti; 

Pe’ quali foudi con atto del 38. Luglio ultimo furouo ad istanza del Sin- 
daco chiamati a comparire all’ udienza de’ sette andante i seguenti individui 
rappresentanti coloro che coslituiron procuratore in quel Comune a’ sensi del- 
1 ’ art. 54. delle istruzioni degli 11. Dieembre 1841. cioè 

Signor D. Salvatore Sorce Procuratore , ed Amministratore di S. E. il Sig. 
Principe di Trahia. 

D. Luigi Mistretla Procuratore della Baronessa D. Isabella Alala in Scozzare 
prò prietaria dello ex-feudo Raffi. 

D. Giuseppe Larizza procuratore del Sig. Bne. D. Beniamino Ingham pro- 
prietario dell' ex-feudo Scala. 

Pe’ quali succennati individui si presentarono all’ udienza nel giorno cen- 
nalo i Signori 

Dottor D. Filippo Cordova nell’ interesse del Comune di Mossomele; 

Dottor D. Francesco Tumminelli , Dr. D. Ignazio Martines, e Sig. D. Michele 
Russo per il Sig. Principe di Trabia proprietario degli ex-feudi Monteformaggio , 
Cirafi , Bragamè , Borgitello , Valle , Mandradicuti , Mandrigli , Cangioli, Buo- 
nanotte , Mustojuve , Reinella , Cansirotla , Polizzello , Mandradipiano, Malper- 
tugio , Gorgodisale , Garzizzetti , Torretta , Sainpria , Reina , ed Edera; 

Dottor D. Giovanni Scoto nell’ interesse del Signor Barone D. Beniamino 
Ingham proprietario dell’ ex-feudo Scala. 

Signor D. Gaspare Tortorici procuratore della Baronessa D. Isabella Ajala , 
in Scozzare proprietaria dell’ ex-feudo Raffi. 

Visto il progetto di ordinanza del Signor Funzionario Aggiunto cosi concepito; 

1 Noi Vincenzo Caracciolo Regio Procuratore destinato da S. M. ( D. G. ) 
Aggiunto al Signor Intendente di questa provincia per lo scioglimento de* drit- 
ti promiscui , e per la divisione de’ demanii ex-feudali e chiesastici. 

» Visti gli statini e le deliberazioni compilate dal Decurionalo di Musso- 
mele da’ quali emergono varii usi civici sopra diversi ex-feudi appartenenti in 
gran parte a S. E. il Signor Principe di Trabia; 

» Esaminati i verbali di pruova testimoniale da Noi redatti in Mussomele , 
e quelli di contropruova eseguita nello interesse de’ proprietarii , i cui fondi 
dichiararonsi soggetti agli usi in discussione; 
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i Lette le nostre determinazioni sor il I « nel principio ilei cennato verbale di 
pnwva con cui ci dichiarammo incum pel enti a procedere per gli usi spiegali 
su' lalnni ex-feudi giacenti nella provincia di Girgenli , e per molte pretese 
non costituenti usi civici illegalmente dedotte innanzi a Noi dal prefalo Comune; 

» Considerando clic dalle unanimi e concordi dichiarazioni de’ teslimonii 
di prova e coulropruova risolta evidenli.ssiniameiile provalo I’ uso di estirpar 
sale nella salina dell' ex-feudo Garzizzelli appartenente al sullodato Signor Prin- 
cipe di Trahia; 

» Che di tal materiale i Mussomelesi anno usalo da lem;*» immemorabile 
facendone costantemente una branca fruttifera della loro industria col venderlo 
tanto in Mossomele che in altri comuni; 

» Considerando che per gli usi di cacciare , raccogliere erbe selvatiche nei 
cennati ex feudi , di pescare nel fiume, e di recider bruchi lungo le ripe del 
medesimo nessun favorevole prevvedimento può emettersi a vantaggio del ri- 
detto Comune, mentre i due primi non minorando punto il reddito de’ fon- 
di non son suscettibili a produrre scioglimento di promiscuità; Reai Rescritto 
degli ii. Febbraro precorso ; come si verifica per gli altri esercitati nel fiume 
ossia in cosa pubblica , che da nessuno può per privato dominio possedersi 
giusta le leggi fondamentali del drillo pubblico ed amministrativo; 

> Considerando che per gli altri usi di cavar gesso , di acquare etc. nulla 
si è provato circostanziatamente co’ surriferiti teslimonii di pruova; 

i Considerando che il detto uso di cavar sale può anneverarsi fra quelli defi- 
niti col N. a. dello articolo n. delle Reali Istruzioni degli n. Dicembre 1841. 

» Visto l’articolo 17. di colali istruzioni cosi espresso 

» Per dare una norma certa alla quantità de’ compensi , onde 1 ' applicarlo» 
» ne a’ casi particolari delle basi contenute negli articoli precedenti non sia 
» soggetta ad arbitri! , e ad incertezza , e siano troncate tutte le dispute , la 
» seguente scala determinerà per ciascheduna delle indicale classi la porzione 
» da separarsi. 

» 11 minimum del compenso di lutti o di parie degli usi essenziali che si 
» esercitano su* demani) , sarà il quinto di tutto il demanio. Secondo le va- 
li rielà de’ casi e delle circostanze da tenersi presenLi dagl' Intendenti potrà 
» elevarsi fino ad un quarto del demanio istesso; 

» li compenso degli usi appartenenti alla seconda e terza classe, o che sia- 
li no esercitali lutti, o che se ne eserciti una parte qualunque sarà dalla quar- 
» la parte sino a due terze del demanio in beneficio del Comune , secondo 
» le circostanze, ed i casi da vedersi dagl’ Intendenti sudeLti; » 

PROGETTIAMO 

» Che una metà dell’ ex-feudo Garzizzelli da valutarsi a norma del detto 
Sovrano Rescritto degli 11. Febbraro si distaccasse a beneficio del Comune di 
Mossomele nella parte più vicina all’abitato per (piindi suddividersi in quote 
a mente delle prelodale Istruzioni; 
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» Che per le pretese non costituenti usi civici dettagliate nel detto verba- 
le di prnova , e per gli usi vantati sugli ex-feudi giacenti nella provincia di 
Girgeuli si facesser salvi al Comune i dritti da sperimentarli come ed innan- 
zi a chi converrà; 

» Che per gli altri usi spiegati sugli ex-feudi siti in questa provincia le 
domande dello stesso Comune si rigettassero pienamente; 

x Questo progetto trasmetterassi all* ottimo Signor Intendente per le ulte- 
riori operazioni. 

> Cnltanissetta 12. Luglio 1843. = Vincenzo Caracciolo. 

Intese personalmente alla pubblica discussione le parti , e lo avviso del 
Consiglio d' Intendenza cosi concepito; 

1 Callanissetta 8. Agosto 1843. 

» Il Consiglio d’ Intendenza coll’ intervento del Signor Intendente; 

» Vista la deliberazione del Decurionalo di Mossomele, e lo slatino nel 
quale si enunciano gli usi civici , che da quei comunisti si esercitano sullo 
stato di Mussomele proprio di S. E. il Principe di Trabia , Baronessa Scozza- 
li , e Barone Ingham; 

v Visti i verbali di pruova, e controvnova fatti dal Funzionario Aggiunto 
Regio Procuratore presso il Tribunale Civile; 

1 Visto il proggetto d’ordinanza del Funzionario Aggiunto; 

> Ritenuto che da’ verbali redatti dal Funzionario Aggiunto , e dal suo 
progetto di ordinanza, risulta non essersi provato 1’ esercizio degli usi suscetti- 
vi a compenzo a norma dell’ istruzioni degli 11. dicembre 1841., e non po- 
tersi compensare quelli che non menomano il reddito del fondo giusta il R. 
R. degli li. febbraro 1843. negli ex-feudi di Monteformaggio, Cirafì, Braga- 
mè, fìorgitello. Valle, Mendradicuti, Mandrigli, Cangio!), Buonanotte, Mustoju- 
ve , Reinella , Polizzello , Ma ndradi piano , Malpertugio , Gorgodisale , Torretta, 
Sampria, Reina, Edera, Canzirolti, Crocifìa, Raffi e Scala. 

* Ritenuto che solamente è stato provato 1 ' uso di cavar sale nella salina di 
Garzizzctti, e confermato dell’ ex-Barone. 

» Ritenuto che taluni ex-feudi su di cui verte 1 ’ esercizio degli usi del Co- 
mune essendo siti in altra Provincia sfuggono dalla competenza dell’ Intenden- 
te di Caltanissetta. 

> Considerando che non essendosi provato l’ esercizio degli usi ne’ sopradet- 
li ex-feudi non vi è luogo a scioglimento di promiscuità. 

1 Considerando che per potersi giudicare con esattezza della salina esistente 
nell’ ex-feudo di Garzizzetli sarebbe mestieri conoscersi: 

1 1. La posizione topografica della salina; 
x 2. In qual punto del fondo è sita; 

x 3 . La direzione de’ filoni del sale, e 1 ' apparenza del Minerale; 

> 4. Se vi sier.0 vestigi apparenti di sale nella superfìcie dell’ ex-feudo, 
e se sono in continuazione delle miniere. 

x Che per avere tali conoscenze sarebbe necessaria una visita sul luogo col- 
1* assistenza di un perito, ed alla presenza delle parti onde esaminare l’ anzi- 
detto, e formarne una pianta. 
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> Per tali ragioui 
E' DI AVVISO 

• Che il Sig. Intendente riggetli la domanda del Comune su i feudi espres- 
sali nello slatino della comune, e sili nella provincia di Caltanissetta meno per 
Garzizzelti, e che per la salina esistente in detto ex-feudo ordini una perizia 
a fine di verificare quanto sopra si è detto. 

» I Consiglieri = 1 umminelli = San Secondo = Di Menza. 

Ritenute le considerazioni del Signor Funzionario Aggiunto per quel che 
concerne le pruova degli usi ne’ cennati feudi; 

Ritenuto essersi chiaramente provato l'attuale esercizio che godesi dai co- 
munisti di Mossomele di estrar sale dalla miniera di Garzizzetti; 

Allesocchè gli ex-feudi Soria , Cicuta, Gasaticeli io , Salina, e Pasquale re- 
stano nel territorio di Cammarata provincia di Girgeuti; 

Considerando che in mancanza di pruove sufficienti non può farsi dritto 
alle dimande spiegate dal Comune sugli ex-feudi ili quel territorio, meno pel 
dritto di cavar sale dall’ ex-feudo Garzizelli rafforzalo benanche dai detti dello 
stesso ex-feudatario espressi in una memoria in islam pi testé pubblicala, ore egli 
stesso consente che sempre quelli abitanti anno estirpalo sale dalla miniera in parola; 

Che quindi non può revocarsi in dubbio doversi procedere alla ripartizione 
del demanio in prò del Comune a’ sensi delle istruzioni regolatrici; 

Allesocchè per definirsi il demanio soggetto all’uso civico fa di mestieri di 
conoscenze di fallo, e queste non rilevandosi dalle istruzioni, non possono at- 
tingersi che dalla visita del luogo in (piatilo alla parte scientifica , a quale ispe- 
zione potrebbero opportunamente esser di guida le osservazioni dei Signori Cha- 
ptal , Palrin , e Libes riportate nel nuovo dizionario di storia naturale , e par- 
ticolarmente al voi: 14. p: 161. dove rilevasi la estensione , la giacitura, e 
la profondità di alcune miniere di sale; 

Che queste dilucidazioni potrebbero raccogliersi da un Consigliere d’ Inten- 
denza assistito da un Ingegniere , da un Pratico, e dalle parti; 

Considerando che gli ex-feudi Soria , Cicuta, Casalicchio , Salina, e Pasquale 
si appartengono al territorio di Carumarala provincia di Girgenti , e quindi a 
norma del Sovrano Rescritto degli 11. Febraro ultimo deve da quell' Intendenza 
procedersi allo esame degli usi su di essi spiegati; 

I11 conformità del progetto del Signor Aggiunto , e dello avviso del Consi- 
glio d’ Intendenza; 

DICHIARA 

Non esercitarsi alcun uso promiscuo ne esservi luogo a compenso in favore 
de’ comunisti di Mussomele per gli ex-feudi Monleforinaggio , Cirafi, Biagimè, 
Borgitello , Valle, Mandradiculi , Mandrigli , Cangioli , Buonanotte, Mustoju- 
ve , Rei nella , Canzirolti, Polizzello, Mandradi piano, MalperUigio, Gorgodisale, 
Torretta , Sampria , Reina , Edera , Crocifìa , Ralfi , e Scafi; 

Godere quelli abitanti dell’ attuale poscsso di cavar sale dal'.a miniera di Garzizelli; 
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ORDINA QUINDI 

die il Consigliere <1 Intendenza Signor Conte di San Secondo assistilo dal 
o r> 

Capo di Riparlinientu D. Gaetano Cifiaro funzionante da Segretario del Con- 
siglio d' Intendenza, di unita all’ Ingegnere di Ponti e Strade Signor D. Diego 
Giordano , ed al professore Signor D. Gaetano Piazza da Serradifalco , e collo 
intervento delle parti interessale si rechi sul luogo ed ivi si rilevi in apposi- 
ta pianta, e con distinte osservazioni, e deduzioni di località: guale sia la 
natura, e la giacitura delia miniera di Sale dell’ ex-fendo Garzizelli; quale la 
sua posizione modografica in rapporto all" abitalo di Mossomele ; sin dove si 
estende la miniera ; come si dilata ; se vi fosse una marcabile segiegczione fra 
la stessa miniera e 1 ’ ex-feudo di Gozzetti , ovvero per la giacituia , e per la 
continuazione del minerale , formino , e la cava , e P ex-feudo una immedesi- 
mazione tale , che debba la prima riguardarsi come una parte integrale del secondo; 

Che sia permesso alle parti fare opportuni rilevi redigendosi di tutto ua det- 
tagliato processo verbale; 

Finalmente che per gli usi vantali negli ex-feudi Soria , Cicuta , Casalicrhio, 
Salina, e Pasquale le dimande si portino innanli il Signor Intendente di Gir- 
genli come di legge. 

Caltanissella li ✓'^•Agosto 1843. 

L’ INTENDENTE 

BARONE DI R1G1LIFI 

IL SEGRETARIO GENERALE FUNZIONANTE 
GIUSEPPE TUMMINELLI 
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Nella vertenza Ira il Comune di Valguarnera rappre'entato dai Signoi i Dr. 
D. Francesco Ttunminelli, e D. Antonino PiUilleri suoi speciali procuia'.ori. 

Ed i proprielarii, ed aventi causa degli ex-feudi, e contrade Castani, Man- 
drascate, Caropepe, Bosco, Marcenò, Rampanti, Paparanza, c Giardino pe' qua- 
li con allo de’ 37. luglio fur chiamati a comparile i seguenti indir idui rap- 
presentanti tulli coloro che a’ termini dell’articolo 54. delle Reali Istruzioni 
degli 11. dicembre 1841. costituirono procuratori in Valguarnera: cioè, 

D. Letterio Cali qual procuratore della Signora D. Lucrezia Lagrua Princi- 
pessa di Valguarnera; 

D. Luigi Costanzo, e D. Giovanni Cali quai compratori, e possessori dello 
stalo di Valguarnera, e rappresentanti la cennata Signora Principessa; 

E Revenendo Padre Guardiano del convento de’ PP. Riformati di Piazza; 

Pe’ quali si presentarono i Signori D. Filippo Cordova, e D. Giuseppe Fe- 
lice Scartata nell’ interesse della Signora D. Lucrezia Lagrua vrdova Pricipessa 
di Valguarnera; e de’ Signori D. Giovanni Cali, D. Luigi, e D. Antonino Co- 
stanzo per 1 ' ex- feudo Caropepe, e tenute Rampanti, Marcenò, e Paparanza; 

Sig. D. Pietro Fissor nell’interesse del Comune di Piazza per l’ ex-feudo 
Castani; 

Sig. D. Salvatore Diforte procuratore del Sig. Bne. D. Giuseppe, Cav. D. 
Pietro, e D. Beatrice Starrobba asseguatarii dell’ ex- feudo Castani; 

Sig. D. Mario Medina, comparente pel Monastero di S. Chiara Confralria di 
S. Stefano di Piazza , e convento de’ PP. Riformali di Valguarnera assegnate 
dell’ ex-feudo Castani; 

Dr. D. Vinienzo Minichelli pel Sig. D. Eenedetto Trigona Barone dì Man- 
drascate proprietario dell* ex-feudo dello stesso nome; e pel Reverendo Sig. A- 
bate D. Francesco Brunaccini amministratore del Monislero di San Giovanni 
di Piazza; 

E D. Luigi Lanzirolli procuratore della Signora Principessa D. Viola Spe- 
ciale-Falco qual lulrice de’ suoi figli minori j er 1 ' ex-feudo Bosco. 

Visio il progetto di ordinanza del Sig. Funzionario Aggiunto così concepito. 

1 ISoi Vincenzo Caracciolo Regio Procuratore desi inalo da S. M. ( D. G. ) 
Aggiunto al Sig. Intendente di questa Provincia , pello scioglimento de' dritti 
promiscui, e per la divisione de’ Demanii ex-feudali, e chiesastici; 

> Visti gli slatini e le deliberazioni compilati dal Decurionato di Valgnar- 
nera co’ quali spiegami varii usi non solo sull’ ex-feudo Caropipi diviso in 
molliplici contrade dette di Paparanza, Marcenò, Ciarlino, Comunelle eie. ma 
ben’ anche sugli ex-feudi Bosco, Mandraacati, e Castani; 

» Letti i verbali di pruopa e conlropruova testimoniale da noi all’uopo 
redatti; 

> Considerando che dallo esame do’ (eslimonii e dalle carie esibite risulta 
incontroveutibilinente 1. Rinvenirsi tulio 1 ’ exfeudo Caropipi censito a piccole 
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parlile ed in tal circostanza essendo stalo diviso non può ad altra divisione 
ptr fatto di pretesi usi civici soggiacere; Reai Decreto del ai. giugno 1843; 
a. IN' 011 essersi alcun uso esercitato in Bosco e Maudrascati, mentre il primo 
è stato perennemente e con immensa vigilanza custodito impedendosi anche 
con vie di fatto a chicchesia di penetrarvi, e coloro che anno estratto gesso 
nel secondo sono stali obbligali soddisfare la decima al proprietario; lo che as- 
solutamente la idea di uso civico distrugge; e 1’ altra di contralto commutativo 
somministra evidentemente; 

> Considerando che dalle conformi dichiarazioni de’ teslimonii di pruova 
luculenlissiuiamente promana la esistenza e lo esercizio da rimotissimo tempo 
a prò de’ Yalguarueresi degli usi di estrarre pietra e per fabbrica e per cal- 
ce, anche per oggetto di mercimonio, dalle cave dell’ ex-feudo Castani, cuo- 
cendola, secondo i bisogni, in apposite fornaci, sopra luogo costruite; 

» Considerando che i teslimonii di contropruova tulli di nessuna fede si 
limitano ad enunciare non aver visto \ alguarneresi esercitare delti usi; io che 
non può menomare la luminosissima pruova contraria la quale colla semplice 
lettura presenta i più energici elementi da convincere il più scettico Magistrato; 

» Considerando che la eccezione del Sig. Diforti rappresentante i Sig. Star- 
rabba di aver costoro acquistalo nel i 838 . una parte dell’ ex-feudo Castani 
collo scudo di peipetua salvaguardia non può alcun pregiudizio arrecare a’ 
prefati usi sì per non essersi menomamente cogli alti esibiti dimostrato chele 
terre assegnate a’ Sigg. Slarrabba sien dipendenti dall’ ex-feudo Castani, e si 
ancora perchè giustificala la esistenza degli usi in esame quasi da tempo im- 
memorabile lino al presente coll’ esercizio il più pubblico e pacifico, lo scudo 
di perpetua salvaguardia non toglie agii assegnatarii 1’ obbligo di compensarli, 
giusta la Sovrana Imperativa sanzione del R. Rescritto del 5 . novembre 1843; 
Che lo stesso debbe dirsi contro 1 ’ eccezioni dal Sig. Medina dedotte nello in- 
teresse del Monislero di S. Chiara e della Confratria di S. Stefano di Piazza. 

» Considerando che gli usi in parola sull’ ex-feudo Castani esercitati debbo- 
no annoverarsi fra quelli definiti nel num. a. dell’ art. it. delle Istruzioni 
Sovrane promulgate negli 11. dicembre 1843. ed il compensainenlo per gli 
stessi r. golarsi colla norma determinata nell’ art. 17. delle Ignizioni medesi- 
me così espresso: 

» Per dare una norma cerla alla quantità de* compensi, onde 1 ’ applicazio- 
» ne a’ casi particolari delle basi contenute negli articoli precedenti non sia 
» soggetta ad arbitri!, e ad incertezza, e sieno troncale tutte le dispute, lase- 
» guente scala determinerà per ciascuna delle indicale classi la porzione da 
» separarsi. _ , lit 

» Il minimum del compenso di tutti o di parte degli usi essenziali che si 
s esercitano su* demanii, sarà il quinto di tutto il demanio. Secondo le va- 
1 rietà de’ casi e delle circostanze da tenersi presenti dagli Intendenti potrà 
» elevarsi fino ad un quarto del demanio islesso. 

1 II compenso degli usi appartenenti alla seconda e terza classe, o che sia- 
» no esercitati lutti, o che se ne eserciti una parte qualunque sarà dalla quar- 
» la parte sino a due terze del demanio io beneficio del comune, secondo le 
» circostanze ed i casi da vedersi dagli Intendenti sudetli. » 
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» Che la quarta pailé dell* ex-feudo Castani da valutarsi secondo il Sovrano 
Rescritto degli i i. fehbraro ultimo si distaccasse a prò del Comune di Val- 
guarnera dal punto più vicino all'abitato, per quindi suddividersi in quote 
nel modo prescritto dalle sullodale Istruzioni; 

> Che tutte le altre domande di usi civici proposte dal detto comune sie- 
no pienamente rigettate. 

» Questo progetto Irasmetterassi all* ottimo Sig. Intendente per le ulterioii 
determiiiHzioni. = Callanissetta i3. luglio 1843 . = ìincemo Curucciolò. 

veduto un ulicio nel di cinque Luglio diretto al Signor Aggiunto incili 
invitava» lo stesso a dare un parere suppletorio su di un atto di vendila rin- 
venuto posteriormente all' istruzione compilata, e mollo influente allo esame di 
taluni usi nell’ interesse del Comune; 

Visto il progetto addizionale formato dietro il disame del documento rennMo. 

» Noi Vincenzo Caracciolo Regio Procuratore destinato da S. M. ( D. G. ) 
Aggiunto al Signor Intendente di questa provincia perle scioglimento de' drit- 
ti promiscui , e per la divisione de’ demanii ex-feudali e chiesastici. 

« Visto il pregevol foglio dello stesso Signor Intendente, del corrente gior- 
no datato, con cui indirizzandoci un titolo del 18 . ottobre i83a. convenevol- 
mente registralo, e fin dal 36 . gennaro del i833. trascritto nella conservazion 
delle ipoteche di questa provincia, r'P.elltnlo sulla vendita di talune cave di 
pietre di gesso e di calce, esistenti nelle contrade Paparanza, Rampante, e Mar- 
cianò dell’ ex-feudo Caropipi, con terre adjacenti fatta da D. Pietro Principe 
di Valguarnera al Sig. D. Giovanni Cali, c'invila manifestargli se altro estimas- 
simo togliere 0 aggiungere al progètto di ordinanza da noi compilato ed alni 
già trasmesso fin dal i3. luglio precorso per gli usi su vari! ex-feudi vantati 
dal comune di Valguarnera; 

» Considerando che il titolo in esame scritto in tempo non sospetto meritar 
debbe pienissima fede per gli articoli enunciativi. 

» Che il medesimo smentisce nel modo più assoluto i testimoni! presentali 
da* proprietarii di terre nelle suddette contrade, i quali sforzaronsi Con giura- 
te asseizioni dichiarare esser nel generai censimento delle terre di Valguarnera 
avvenuto secondo gli atti più lustri anteriormente al titolo in parola, incluse 
induhi atainenle le cave in discussione; 

» Che venendo meno colali testimonianze su cui quel titolo impronta il 
più incancellabile vergognoso marchio di falsità, e tolto di mezzo l'ostacolo 
che 1* enfiteusi offrivano, la divisione di dette terre e cave debbe inevitabilmen- 
te pronunciarsi mentre da concordi e moltiplici dichiarazioni de' testimonii del- 
la pmova lo esercizio degli usi di estrarre pietre per gesso e per calce ( cuo- 
cendole benanche sopra luogo) dalle cave indiscorso, senza domandarsi inai per- 
missione a chicchesia, senza pagarsi alcun compenso, e per obbielto di merci- 
monio, risulta luminosissimo, e gigante diventa col rivelato mendacio di scanda- 
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1 os ! lesti moni cbe a lui la possa osarono diffondere sulla verità la più densa 
caligine del dubbio e della incertezza; 

» Considerando che per i menzionati usi definiti col num. a. delle Sovra- 
ne Istruzioni degli 1 1. dicembre 1841. il compenso esser debbe dalla quarta 
parie fino a due terze del demanio in beneficio del comune giusta 1’ art. 17. 
delle Istruzioni medesime. 

> Ter tali osservazioni 
PROGETTIAMO 

,1 • 'I 

» Che due terze parti de* cennali demanii ( terre e cave ) da valutarsi a 
norma del Sovrano Rescritto degli 11. febbraro ultimo si distaccassero a prò 
del comune di Valguarnera dal punto più prossimo all’ abitato per quindi sud- 
dividersi a mente delle summentovate Istruzioni, e che questo progetto supple- 
torio da inviarsi all’ ottimo Sig. Intendente faccia parte dell* altro antecedente, 
in cui, salva la presente modificazione, onninamente insistiamo. 

> Caltanissetla li 5 . luglio 1843. — V. Caracciolo. 

Intese dappoi personalmente le parti alla pubblica discussione, e lo avvi- 
so del Consiglio d' Intendenza così concepito 

> Caltanissetla 9. Agosto 1843. 

IL CONSIGLIO 

» Visti gli statiui, e le deliberazioni decurionali di Valguarnera redatti in 
esecuzione degli ordini del Sig. Intendente, ad oggetto di far palesi i dritti 
promiscui, cbe da’ naturali di colà si vantano su tutto il territorio, i quali 
consistono in cavar pietra , e gesso nell’ ex-feudo Caropepe in contrade Papa- 
ranza, Marcenò, idem nell’ ex-feudo Mandrascate; dritto di pascolo sul cosi 
detto Cozzo di Paparanza, estirpar argilla nella contrada Rampanti, attingere 
acqua nella sorgiva nella Grotta, di Legnare, e raccogliere ghiande nell’ ex-feu- 
do Bosco; e di cavar pietra, e cuocere calce nell’ ex-feudo Castani, in territo- 
rio di Piazza. 

, Visto il progetto del Funzionario Aggiunto. 

» Intese le parli, e loro Procuratori. 

» Avute presenti tutte le pruove e ripruove; 

1 Ritenuto, che la comune di Valguarnera, colle pruove testimoniali, e 
documenti esistenti à dimostri come a merigio, il dritto di cavar pietra 
per gesso, e calce nell* ex-feudo Caropepe, contrade, Paparanza, e Marcenò qua- 
le ex-feudo da' documenti esibiti, sorge essere quasi tutto censito, eccetto di 
quelle partite di terre in ove esistono le succennale cave di pietra. 

» Ritenuto, che per l’ ex-feudo Mandrascali, dopo scrupoloso esame sul 
processeli©, non si è potuto invincibilmente detegere, cbe que’ naturali, ivan 
colà, onde estirpar pietra per dritto loro proprio, cbe anzi la maggior parte 
de* testimoni!, asserisce aversi pagato al proprietario, ogni qualvolta i cittadini 
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ivi si trasferirò!» all' oggetto, una pensione sotto il titolo ili decima, dal che 
si rileva, che non era tirino ina sibhene una tolleranza ineicè un "iiadanno 
che venia a percepirsi dal groprietario. 

» Ritenuto, che stili* tx-feudo Bosco trovasi luminosissima la contropruova 

sia dalla concordanza da un numero maggiore 
di testimouii non naturali, sia dai documenti contestanti, le non poche pro- 
cessore compilatesi contro i Valguarneresi, a causa di essersi jmrialo in detto 
ex-feudo per raccorre legna, non si può rivocar in dubbio, che i naturali di 
Valgnamera, non hanno dritto di legnare in dello ex-fetido. 

> Ritenuto, che 1 * ex-feudo Castani in territorio di Piazza, venne assegnalo 
alla comune, nell’anno 1840. dal Serenissimo Infinte di Spagna D. Giovanni 
Gjvernadore di Messina, e Vicario Generale del Regno, che dalla Corona si •. 
avea acquistalo dal imbelle de Liberti*; assegnazione omologata dal Re Ludovi- 
co nel giorno 7. Agosto x 343 . perlochè debbe lo stesso considerarsi siccome 
fondo Patrimoniale della comune; ciò che viene vie più contestalo dagli Siali 
Discussi di quella comune, in ove il reddito di detto ex-feudo, viene trascritto 
siccome proveniente da »ino de’ suoi fondi Patrimoniali. 

» Considerando, che la pruova chiara esibitasi da una delle parli in causa 
porta seco l’aggiudicazione di tutto quanto si pretende dalle slesse' in modo 
che pruovandosi dall’attore l’azione, la stessa debbe venir accolla dal Magistra- 
to; e così per il reo, che comprovi le sue eccezioni. 

» Considerando, che in quanto al fondo Patrimoniale della comune di Piaz- 
za, non può lo stesso assoggetti rsi, alle leggi del Demanio, ed al diparto ordi- 
natosi dal regolamento; poicchè ivi si parla espressamente di De ma ni i siano co- 
munali, siano ex-feudali, siano chiesastici, dai quali van distinti i fondi 
Patrimoniali delle comuni, coinè meglio può ricavarsi dagli art. 180. e 181. 

L. ìa. Dicembre 1816. che anz.i una circolare de’ 29. Agosto 1807. dal Mi- 
nistro dell’ Interno del tempo dettava come a nonna la detta teoria agl’ Inten- 
denti del Regno; quale dopo una narrativa di falli così si esprime. 

> Quindi si è risoluto dichiarare formalmente che i fondi burgensalici de- 
* gli ex-Baroni, i Patrimoniali delle Chiese, e delle Università, e gli alludi dei 
x particolari, che per non essere chiusi trovatisi soggetti, in certo tempo del- 

> 1’ anno agii usi comuni, debbano assolutamente andar esenti dalla ripartizio- 
1 ne non essendo demauii per la sola ragione d' essere esposti ai dritti civici, 

> ma essendo proprietà libera di coloro cui appartengono, e di natura diver- 
x sa affatto delle demaniali. Pel iti i a. Gel. p. 657. 

E’ D’AVVISO 



esibitasi dal proprietario; giacche 



x Che due terze parti dell’ ex-feudo Caropepe contrade Paparanza, e Mar- 
cenò, si assegnino alla detta comune, escludendo tutte le terre censite perchè 
di già divise, che si rigettino perchè non pruovali gli altri dritti sopra gli 
altri ex-feudi Mandrascale, e Bosco, e dichiarare non soggetto a riparto Casta- 
ni perchè fondo Patrimoniale di Piazza. 

x I Consiglieri = Tumminelli = San Secondo = Di 1 lenza. 
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Ritentilo che 1" ex-feudo ristaiti fa ]>ai'le de' beni patrimoniali del Co» 
mime di Piazza. 

Ritenuto che dallo esame delle deposizioni de’ testimonii intesi dal Sig, 
Aggio ntQ risulta che gli usi di cavar pietra e gesso in Mandrascati non si so- 
no ju(e proprio esercitati da’ Comunisti di Valguarnera, bensì pagando un com- 
penso al proprietario; 

Atlesoccbè per 1’ uso di legnare nell’ ex-feudo Bosco non si à quella pruo- 
va convincente che possa contestare aver i comunisti di Valguarnera fatto uso 
del legno reciso da quelli alberi senza permesso. 

Che anzi dalle deposizioni di taluni risulta che coloro i quali furtivamen- 
te reciser legno nell' ex-feudo Bosco a buon diritto furon sovente espignorati, 
. e respinti; , " 

Ritenuto che dal complesso delle testimonianze relative agli usi di estir- 
pare gesso, e pietre nelle contrade Rampante, Paparanza, e Marcenò risulta ave- 
re i comunisti di Valguarnera usato sempre del minerale in quelle cave esistente; 

Attesoché non può altrettanto dirsi pel dritto di estrar creta dalia contra- 
da Giardino posta nell' ex-feudo Caropepe; 

Considerando per 1’ ex-feudo Castani che i beni patrimoniali delle Comu- 
ni come si è addimostralo nell’avviso del Consiglio d'intendenza non possono 
considerarsi come fondi demaniali sogelti a ripartizione; 

Considerando che essendosi pagato un compenso al proprietario per 1’ uso 
di cavar gasso nell’ ex-feudo Mandrascati, è distrutta 1’ idea di uso civico, e quin- 
di non può farsi dritto alle dimande del Comune; 

Considerando che non essendo chiaramente provato 1’ uso di far legno nel» 
1' ex-feudo Bosco, e che la debole pruova offerta dalla Comune è sbattuta da 
una forte ripruova che fa conoscere non avere i comunisti alcun dritto sul le- 
gno di quell’ ex-feudo; 

Tenuto presente che 1’ ex feudo Caropepe censito a piccole parlile è ripa- 
rato sotto lo scudo degli art. j 8 . e 1 9 . delle istruzioni regolatrici perle quali 
si slabiìisce che tali fondi legittimamente divisi non posson cadere in altra divisione; 

Considerando che dalla parte del Comune si è provalo essersi sempre sen- 
za permesso, o compenso usato del gesso, e della pietra delle contrade Papa- 
ranza, Rampante, e Marcenò; 

Che i • proprietari! di e.sse lungi dal contradire validalmente il possesso at- 
tuale d' un tal drillo si sono rifugii ia sostenere nelle ripruove, esser tali con- 
trade pur comprese nello intiero censimento dell’ ex-feudo Caropepe , ciò che 
viene apertamente smentito da una vendita fatta nel 18 . Ottobre i83a. dal 
Principe di Valguarnera al Dr. D. Giovanni Cali del Comune islesso; 

Considerando che da quanto si è dimostrato sorge chiara l’ idea di doversi 
intendere per demanio divisibile quella periferie di terra in cui esistono le ca- 
ve nelle contrade Rampante, Marcenò, e Paparanza descritta nell’ allo di vendi- 
la succennato mentre su quella si è esercitato 1 ' uso civico, ed il rimanente 
trovasi a piccoli spezzoni censito; 

Avuto riguardo che non essendosi provato l’uso di cavare argilla dalla con- 
trada Giardino non può farsi dritto alla dimanda del comune; 
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Non esentarsi alcun uso civico ne esservi luogo a compenso in favore dei 
comunisti di Valgnarnera per gli ex-feudi Castani, Mandiascate, Bosco, Carupe- 
pe, e tenuta Giardino. 

Esser demanio soggetto all’ uso de' cittadini tutte le terre con perdere di 
gesso in due partile in contrada Paparanza confinanti una con le terre degli 
eredi del fu D. Nicolò Furnari, ed altri; e la seconda con le terre del Reve- 
rendo D. Francesco Lombardo, Candrilli, ed altri. Più tutta la terra con per- 
derà di gesso ili contrada Rampante che confina con gli eredi del fu D. Gio- 
vanni Andreotti, ed altri. E finalmente la terra tutta con cava calcare in con- 
trada di Marcenò giusta i suoi coufini con 1 ’ cx-ftudo Caropepe. 

ORDINA QUINDI 

Che due terze parli del cennato demanio si distaccassero nella parte più 
prossima all’ abitalo di Yalguarnera in favore di quel comune per quindi ri- 
partirsi ne’ sensi delle istruzioni regolatrici. 

Che le spese restino fra le parti compensale. 

Calia nisselta li //(. Agosto 1843. 

L" INTENDENTE 

BARONE DI R1GIL1FI 

IL SEGRETARIO GENERALE FUNZIONANTE 
GIUSEPPE TUMM 1 NELLI 
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DELLA PROVINCIA DI CALTA N ISSETTA 



Nella pendenza Ira la Comune di S. Caterina rappresentata dal Dr. D. Fi- 
lippo Cordova suo procuratore speciale. 

Ed i proprielarii, ed aventi causa dello stato di S. Caterina ex-feudi Zoida, 
Mai arazzo, Yaccarizzo, Fagaria, Montecanini, Deri, Milicia, Muslngiunto, Barba- 
rigo, Garlatti, Mnccierello, Garisi, Recattivo, Molino della Pergola, Tenuta Pia- 
no, e lavatoi della Gebbia, pe’ quali exfeudi con atto del 26. Luglio 1843. 
furon chiomati a comparire in questa Intendenza tutti coloro che ai termini 
dell’ art. 54. delle Istruzioni degli 1 1. Dicembre 1841. costituiron procurato- 
ri in S. Caterina cioè. 

Sig. D. Ferdinando Amico qual Ricevitore provisorio de’ rami, e dritti di- 
versi di S, Caterina pe* demanii di Regio Patronato appartenenti alla Mensa 
Vescovile di Cefalù. 

Signor Dr. D. Pasquale Fiandaca. 

Signor D. Camillo Spinelli qual procuratore del Maresciallo Signor D. Rug- 
giero Settimo qual esecutore testamentario del fu Signor Principe di Villarmo- 
sa, e Caslelnuovo. 

Comparvero all* udienza i Signori. 

Dr. D. Filippo Cordova nello interesse della Comune di S. Caterina. 

Dr. D. Ignazio Martines, e Direttore Provinciale de* Rami, e DD. DD. Sig. 
D. Francesco Cali per 1 * ex-feudo di Montecanini di conto del Regio Erario; 
per li fendi Zoida, Matarazzo, e Vaccarizzo, di Regio Patronato, e per il feu- 
do Fagaria tanto nell’ interesse del Reai Patronato che pel titolare Commenda- 
tore di S. Spirilo Sig. Duca di S. Giovanni D. Guglielmo Moncada, e final- 
mante il solo Sig. Martines nell* interesse della Signora Abadessa del Mona- 
stero dell’ Assunta di Palermo, e del Signor D. Girolamo Bavyn Pugliese en- 
trambi per 1 ’ ex-feudo Iteri. 

Dr. D. Luigi Lanzirolli qual procuratore sostituto del Sig. Tenente Colon- 
nello Cav. D. Francesco Guari ni Comandante le Armi della Provincia di Callanis- 
setta rappresentante 1 ’ Orfanalrofio Militare di Napoli per P ex-feudo Montecanini. 

Sig. D. Salvatore cosentino procuratore del Signor D. Pasquale Fiandaca per 
P ex-feudo Milicia, e Gebbie di Pia do. 

Dr. B. Vincenxo Marchese qual procuratore sostituto de’ Signori D. France- 
sco Cav. Statella, e Signora Danna Giovanna Moncada Stateli» Principe, e Prin- 
cipessa di Spaccaforno; de’ Signori Conjugi Duca, e Duchessa di Bauffremont, 
del Sig. Cav. D. Carlo Filangieri, e Signora Donna Agata del Bosco in Filan- 

f ieri Principe, e Principessa di Satriano; e de’ Signori D. Giuseppe Albata 
rincipe di Villafranca, Cav. D. Giovanni Alitata, e D. Luigi Albata Duca 
delle Pietretagliate. 

Signor D. Pietro Fissor nell’ interesse della Duchessa di Ferrandina per 
1 ’ ex-feudo Garisi. 



Digitìzed by Google 




»> 1 » 

S!g. D. Pietro Paolo Morelli, e Dr. I>. Vincolilo Mioiclielli rappresenantit 
il Sig. D. Ruggiero Settimo colla qualità su espressa per lo stalo di S. Cate- 
rina, e tenuta Piano. 

Visto il progetto di ordinanza del Signor Funzionario Aggiunto casi concepito; 

» Noi Vincenzo Caracciolo Regio Procuratore destinato da S. M. ( D. G. ) 
Aggiunto al Signor Intendente di questa Provincia per lo scioglimento dei 
dritti promiscui , e per la divisione de' domami ex-feudali , e chiesastici; 

Visti lo slatino e la deliherazione compilati nel i 5 . Ottobre ultimo dal 
decurionato di Santa Caterina co' quali spiegatisi varii usi su diversi ex-feudi; 

Letti i verbali di pruova testimoniale da noi all’ uopo redatti sopra luo- 
go, e quelli di coutrapruova qui compiuti; 

Considerando che per gli usi di raccogliere erbe selvatiche e per altri di 
simil natura in delti altri decurionali mentovati nessuno esame può intrapren- 
dersi poiché non minorando essi punto il reddito del fondo sono incapaci a 
produrre scioglimento di promiscuità giusta la chiarissima sanzione del Reai Re- 
scritto degli 1 1. Febbraro precorso; 

» Che il drillo vantato di lavare i pannolini nelle vasche appartenenti 

a' Signori Fiandaca e Gang» non è tale, poiché le lavandaje, come dallo esa- 

me testimoniale risulta, soddisfano a costoro un proporzionalo compenso per 
F uso in parola; 

» Considerando che per gli usi enunciati sugli ex-feudi Garisi, Recallivo, 
e Barbarrigo giacenti nella provincia di Palermo dichiarammo col precitato ver- 
bale di pruova la nostra incompetenza come fu ordinato col detto Sovrano 
Rescritto; 

> Considerando che il dritto vantato da’ delti comunisti di esser preferi- 
ta a chicchesia nel macinare i cereali nel molino di Garlaìli non può uso ci- 
vico appellarsi discutibile da noi secondo le Sovrane Istruzioni degli 11. Di- 

cembre 1 8 4 1 ; 

» Considerando che dalla pruova e dalla contrapruova risulta incontrover- 
tibilmente la esistenza e lo esercizio degli usi fra cui quello del pascolo sul 
fondo Piano; 

» Che per gli usi su i rimanenti fondi è vacillanlissima, contraddittoria 
ed inattendibile la pruova raccolta. 

» I primi testimoni del comuae degnissimi Sacerdoti nulla dicon di po- 
sitivo su gli usi in discussione. 

p Ad essi si fan succedere uomini del volgo animati da santo amor pa- 
trio i quali parlarono dello esercizio di quelli ma con tali cqpostanze da esclu- 
derli onninamente. In quanto al dritto del pascolo e della pernoltazione disse- 
ro che i Sancatarinari ne aveano usato di passaggio e per lo più di notte re- 
candosi ora in uno ora in un altro punto. Ma i più sinceri accertarono .che 
sempre a loro rischii se n' avvalsero ed alla ventura; 

» Che quando i proprielarii o coloni, o campieri de’ diversi ex-feudi noa 
voleano assentire a colali usi i comunisti partivano senza far veruna resistenza 
e senza esporre uverna querimonia. 
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» E per gli altri dii accerta essersi esercitali col permesso degl' interessa- 
ti, chi questa circostanza ignora; chi mette in campo vie «ii fatto conlro i co- 
munisti, e chi finalmente conta cose le più inverisunili, le più improbabili. 

> In tale stato l'animo non riman sereno e la giustizia non comporta 
menomare I’ altrui proprietà inviolabile e sacra, obbielto il più caro delle cu- 
re del legislatore; 

» Arroge a ciò che le contropruove luminonissime parto delle testimo- 
nianze di molti ottimi individui nulla lascian desiderare per convincerci sulla 
verità delle premesse osservazioni conformi alle prime asserzioni dal decuriona- 
to di quel connine propalate quando con apposita del iberaione del 26. Marzo 
1841. confessò non appartenere a' comunisti vermi dritto promiscuo; 

» Considerando che il drillo principale, quello di pascolo sul fondo Piano 
debbe annoverarsi fra gli usi definiti col num. 3 . dell’ art. 11. delle citate So- 
vrane Istruzioni compensabile nel modo prescritto dall' art. 17. delle medesi- 
me così espresso. 

» Per dare una norma certa alla quantità de’ compensi onde 1 ' applicazio- 
» ne a’ casi particolari delle basi contenute negli art. precedenti non sia sng- 
» getta ad arbitrii, e ad incertezza e sieno troncale tutte le dispule la segueu- 
» te scala determinerà per ciascuna delle indicate classi la porzione da separarsi. 

» Il minimum del compenso di tutti e di parte degli usi essenziali che 
» si esercitano su’ demanii, sarà il quinto d> lutto il demanio. Secondo la 
j varietà de’ casi e delle circostanze da tenersi presenti dagl’ Intendenti potrà 
» elevarsi fino ad un quarto del demanio istcsso. 

» Il compenso degli usi appartenenti alla seconda e terza classe, o che 
» siano esercitati tutti, o che si eserciti una parte qualunque sarà dalla quar- 
» ta parte sino a due terzi del demanio in beneficio del comune secondo le 
» circostanze ed i casi da vedersi dagl’ Intendenti suddetti. 

Per tale considerazione 
PROGETTIAMO 

• Che due terzi parti del fondo Piano da valutarsi colla norma stabilita 
dal Sovrano ResJritto degli 11. Febbraro precorso si distaccassero a prò del co- 
mune di Santa Caterina dal punto più vicino all’ abitalo per quindi suddivi- 
dersi in quote a mente delle summentovate Istruzioni; 

» Che si rigettassero tutte le altre pretese di usi civici vantati dallo stes- 
so comune meno per quelli spiegati sugli ex-feudi Garisi, Recattivo, e Barba- 
rigo, e per il dritto di preferenza nel macinare i cereali nel molino di Gar- 
latti per i quali sia salvo procedere innanzi a chi converrà. 

« Questo progetto trasmetterassi all’ ottimo Sig. Intendente per le ulterio- 
ri operazioni. 

» Calta rassetta 17. Luglio 1843. = Vincenzo Caracciolo. 

Intese quindi alla pubblica udienza le parti, e personalmente 1’ avviso del 
Consiglio d' Intendenza così concepito. 
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• Cai lani. ssella 8 . Agosto 1843. 

v m T 

» Il Consiglio d* Intendenza nuli’ ini ervenlo del Signor Incendente. 

» Vedala la deliberazione del Decurionato di S. Caterina del ia. Srflem- 
hre »3 e lo slatino redatto dallo siesso Decurionato nel di i 5 . Ottobre del- 
lo anno medesimo, ove sono indicali varii usi, che si esercitano da quei Co- 
munisti, e per li quali se ne chiede^ lo scioglimento della promiscuità, sù di- 
versi ex-feudi; 

» Veduti i verbali di privava, e coolropruova testimoniale redatti dal Sig. 
Funzionario Aggiunto Dr. D. Vincenzo Caracciolo Regio Procuratore presso il 
Tribunale Civile; 

» Veduto il progetto d’ ordinanza emesso dal dello Funzionario Aggiunto. 

t Veduto il R. Decreto del ig. Dicembre i 838 . e le R. Istruzioni degli 
1 1, Dicembre 1841. 

» Veduti i documenti prodotti; 

» Considerando , che pegl' usi vantali sull’ ex-feudi Garisi , Recallivo , e 
Barbarigo non è nella competenza di questa Intendenza il giudicarne, mentre 
essi sono sili nel territorio di Petralia in provincia di Palermo. 

• Che per quelli pretesi sull’ ex-feudi Deri, Montecanini Fagaria, e Mi- 
licia sili nel territorio di Callanisselta, e sull' ex-feudi Zoida, Mustogiunlo, Ma- 
larazzo. Garbili , e Muciarello siti nei territorio di S. Caterina non resta ben 
provato 1 ’ uso dei drilli, che si vantano, quanto che possa diisi, che i Comu- 
nisti di S. Caterina ue sono irrefragabilmente in posesso, mentre diversi Icsti- 
monii, li più cordati, e degni di fede, come il Parroco, e cinque altri Preti 
dello stesso Comune hanno deposlo, che per taluni dritti vantali hanno inteso 
dire, che si esercitavano ma loro non costa, c per taluni altri ignorano affatto» 
se siansi esercitati; che l'uso dell' acque per uso di bere, e per dissetare F ani- 
mali; si è esercitato slai censisti dei fondi islessi, o dai possessori de’ fondi li- 
mitrofi, e che per 1’ uso di cavar gesso ignorano, se siasi esercitato col permes- 
so del proprietario, o non, e vi ha chi dice che con effetto siasi sempre chie- 
sto il permesso al proprietario; il Sacerdote Bensa poi assicura, che il dritto di 
pascere non ha esistito giammai; e sebbene gl' altri testimoni!, naturali tutti del- 
lo stesso Comune, ed appartenenti alla, classe dei contadini, 0 dei gessari depon- 
gono per P esistenza dei vantali dritti, tuttavia le loro asserzioni sono così va- 
ghe, contradi ttorie, cd equivoche, quanto non puossi con serenità di coscenza 
poggiare sulle loro asserzioni, all’incontro però la conlropruova sostenuta da cin- 
quantasei testimonii in massima parte naturali dello stesso Comune di S. Gite- 
rina, fulgentissimamente addimostra, che giammai si sono esercitati da quei Co- 
munisti I’ usi vantati; che se qualcuno si ardiva di pascolare animali, o falciare 
erba ne veniva impedito, e spesso cspignoralo dai custodi dei fondi; che le 
acque si sono attinte dai vicini, e se qualche volta s' è estratto del gesso ha pre- 
ceduto sempre il permesso del proprietario; 

« Considerando, che i dritti di lavar pannnlini nelle vasche della Fiuma- 
ra, e del Giardino non entrava nella classe dei dritti promiscui , mentre dal- 
1* esame della pruova testimoniale sorge, che le lavandaje hanno pagato una cer- 
ta prestazione all i proprielarii di esse vasche i quali per tale prestazione pu- 



Digitized by Google 




» 5 » 

lise ona le vasche sudelle, ed apprestano un certo spazio di Lerra per disten- 
dervi i panni; 

> Considerando, che il dritto d’ esser preferiti ipici Comunisti, nella moli- 
tura dei grani nel inalino Pergola sfugge anche dalla classe dei drilli promi- 
scui, avolo riguardo, che i Catrinari nel molire i grani hanno sempre pagato 
il solito drillo della molenda; 

» Considerando, che li dritti esercitali, di pascolare pernottare trebiare i 
covoni de' grani, celebrare i pubblici mercati e servirsi di pubblica passeggiala 
in uno spazio di terreno che nomasi il Piano, ne tampoco può riguardarsi 
come uso civico promiscuo, avuto riguardo, che trattasi di uno spazio di ter- 
reno contiguo al caseggiato di quel Comune, ove esistono i magazini dell’ ex- 
Barone, e dove di recente si è costruito P edifìcio dell’ ospedale Comunale, che 
anzi è da ritenersi come quei spazii di terreno nell’ interno, e nei dilorni dei 
Comuni, addetti all’ uso, e commodo di tutti i cittadini, e che fan parte del 
demanio Comunale, ugualmente come le strade, e piazze di ciascun Comune; 

» Considerando finalmente che il dritto cosi detto rampante, che si eser- 
cita dall’ ex-Barone, esigendo i canoni sulle terre al doppio del canone primor- 
diale, al di là dell’ effettiva quantità delle terre censite; ed il drillo del suolo 
di quel caseggiato .in ragione di grana dieci siciliani per ogni canna quadrata 
di terreno occupato a ca^, non toccano affatto la promiscuità , ina piùtosto si 
riferiscono a degli abusi Baronali, per i quali dal Sig. Intendente si sono dati 
altronde li provvedimenti opportuni; 

» Considerando, che nell' insieme non si scorge veruno dolo da parte del 
Decurionato, ma che più tosto ha agito di buona fede nella presente contesta- 
zione, perlochè non è il caso di condannarlo alle spese; 

Per siffatti molivi 
E’ D’AVVISO 

> Che si ritenga come demanio Comunale il così dello Piano contiguo al 
caseggiato di S. Caterina; 

• Che si rigettino nelle altre dimando contenute nell’ indicato statino; sal- 
vo ai Comunisti di S. Caterina di far valere i loro dritti sull’ ex-feudi Carisi, 
Recai li vn, e Barbarigo avanti chi di dritto, e salvi tuli’ altri dritti, per esperirli 
come di ragione, tanto sulla preferenza di molire i grani nel molino della Per- 
gola, quanto sul driLto del suolo, e sù quello detto rampante; 

> Che le spese siano fra le parli conpensate; 

* 1 Consiglieri = Tumminelli = San Secondo = Di Rienzo. 

Ritenute le considerazioni del Sig. Funzionario per quel che concerne Io 
esame degli usi civici vantati dai comunisti di S. Caterina. 

Ritenuto quanto si è tassativamente enunciato nel soprainserto avviso del Con* 
sigi io. 

Avuto riguardo che i Signori Principe, e Principessa di Spaccaforno, Duca 
e Duchessa di Bauflfremont, Principe, e Principessa di Satriano, Principe di 
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Villafranca, Duca delle Pietretagliate, e Cav. D. Giovanni Alliata ànno eccepi- 
ti! non esser eglino attuali possessori degli ex-feudi Deri, e Montecanini ne di 
altri fonili, sui quali la Comune di S. Caterina vanta usi civici, e quindi de- 
voti essi mettersi fuori lite. 

DICHIARA 

Non esercitarsi alcun uso civico da' Comunisti di S. Caterina sugli ex-feu- 
di Zoida, Mal arazzo, Vaccarizzo, Fagaria, Montecanini, Deri, Milicia, Mnstogiun* 
fo, Garlatti, Muciarello, Lavatoi, e Gebbie, e non esservi quindi luogo a com- 
penso veruno in prò del Comune. 

ORDINA 

Che sian messi fuori la presente contestazione i Signori Principe, e Princi- 
pessa’ di Spaccaforno Duca, e Duchessa di Bnuffremonl, Principe, e Principessa 
di Salriano, Principe di Villafranca, Duca delle Pietrelagliate, e Cav. D. Gio- 
vanni Albata. 

Che si ritenga come demanio Comunale il cosi detto Piano contiguo al ca- 
seggiato di S. Caterina. 

Che le spese restino fra le parti compensate. 

Salvo a' Comunisti di S. Caterina di far valere i loro drilli, sugli ex-feudi 
Garisi, Recali ivo, e Rarharigo innanli il Sig. Intendente di Palermo, e salve 
tutt’ altre pretese per la preferenza di molire nel molino di Pergola, e sul drit- 
to detto di rampante. 

Caltanisseita li //(. Agosto 1843. 

L’ INTENDENTE 

BARONE DI RIGIDI FI 



IL SEGRETARIO GENERALE FUNZIONANTE 
GIUSEPPE TUMMINELLI 
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DELLA PROVINCIA DI CALTA M SSETTA 



Nella vertenza tra il Comune di Sommatino rappresentati dai Signori Dr. D. 
Filippo Cordova , e D. Antonino Pillitteri suoi speciali procuratori. 

E S. E. il Signor D. Giuseppe Lanza , e Branciforti Principe di Trabia , 
proprietario degli ex-feudi Mintina , Bruca , e Capraria , comparente per il 
Signor Dr. D. Ignazio Martine* suo speciale procuratore. 

Visto il progetto di ordinanza del Signor Funzionario Aggiunto così concepito; 

» Noi Vincenzo Caracciolo Regio Procuratore destinato da S. M. ( D. G. ) 
Aggiunto al. Signor Intendente di questa Provincia per lo scioglimento dei 
dritti promiscui , e per la divisione de' demanii ex-feudali , e chiesastici; 

> Visti lo statino , e la deliberazione della Decuria di Sommatino compila- 
ti con cui spiegasi l’ uso civico di estrar gesso dagli ex-feudi Bruca , Minlina, 
e Capraria pertinenti al Signor Principe di Trabia; 

» Letti i verbali di pruova , e contraprnova testimoniale da noi all’ uopo 
compilati; 

» Considerando che dalla prima risulta hiRiinosissimamente non essere i 
Sommalinesi nell’ attuale possesso degli usi vantati , mentre da tre anni , han 
corrisposto , come pratican tuttavia una congrua mercede allo Amministratore 
del prelodato Signor Principe , per la estirpazione , e coltura del prefato ma- 
teriale , e quindi le loro ragioni debbono assolutamente in linea petitoriale 
sperimentassi , attesa la imperativa distinta sanzione del Reai Rescritto de’ 5 . 
Novembre ultimo; 

Per tale considerazione 
PROGETTIAMO 

» Che il Comune di Sommatino spiegasse in giudizio petitoriale innanzi a 
chi converrà le sue ragioni se mai gliene competeranno per gli usi sullodati; 

» Questo progetto trasmetlerassi all’ ottimo Signor Intendente per le ulte- 
riori operazioni; 

* Caltanisetta li 14. Luglio 1843. =* Vincenzo Caracciolo. 

Intese personalmente alla pubblica discussione le parti, e lo avviso del Con- 
siglio d’ Intendenza così compreso; 

1 Caltanisselta 9. Agosto 1843. 

» Il Consiglio d’ Intendenza coll’ intervento del Signor Intendente; 

> Vista la deliberazione del Decurionato di Sommatino, e lo statino ne* qua- 
li si vanta il dritto di estirpar gesso ne’ Ire ex-feudi Mintina , Bruca , e Ca- 
praria . di proprietà di S. E. il Principe di Trabia; 

> Visto il progetto di ordinanza, ed i verbali redatti dal Funzionario Ag- 
giunto , Regio Procuratore presso il Tribunale Civile; 

1 Considerando che da parte della Comune , non viene provato 1 ’ attuale 
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pò sr iso , poiché da Ire anni quei comunisti han corrisposto , come attualmen- 
te corrispondono una proporzionata mercede; 

» Che non pertanto potrebbesi in un giudizio petitoriale con titoli provare 
1 ‘ esistenza degli usi; 

E’ DI AVVISO 

» Righettarsi le domande del Comune di Sommatino salvo il dritto di po- 
ter esperimentare le loro pretese ili petitorio. 

> I Consiglieri = Tumminelli = San Secondo = Di Menza. 

Ritenute le considerazioni del Signor Aggiunto , e del Consiglio d’ Intendenza; 

Considerando che in difetto di attuale posesso non può farsi dritto alle di- 
mnnde spiegale del Comune di Sommatino in via posessoriale; 

Che ciò non pertanto potrebbe lo stesso fare altre istanze in petitorio qua- 
lora ne avesse ragione; 

DICHIARA 

Non esercitarsi alcuno uso civico da’ comunisti di sommatino sù gli ex-feu- 
di Minlina , Bruca, e Capraria, e quindi non esservi luogo a scioglimento di 
promiscuità in prò della Comune; 

Salvi i dritti che in petitorio possono esperirsi dal Comune istesso; 

Callanisselta li /jf. Agosto 1843. 

L’ INTENDENTE 

BARONE DI RIGILIFI 



IL SEGRETARIO GENERALE FUNZIONANTE 
GIUSEPPE TUMMINELLI 
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DELLA PROVINCIA DI CALTANISSETTA 



Nella vertenza tra la Comune ili Acquaviva rappresentala dal Sig. D. Anto- 
nino Pillitteri suo special Procuratore; 

Ed i proprietari ed aventi causa degli ex-feudi Michenisi, Solfara, Caccione, 
e Pietrevive, rappresentati cioè il Sig. Duchino di Acqnaviva dal Sig. D. Giu- 
seppe Rava per gli exfeudi Michenisi, e Solfara, ed il Sig. Duca Crescimanno 
di Albafìorila dal Sig. D. Gaspare Tortorici, per li fondi Caccione, e Pietrevive. 

Visto il progetto del Sig. Funzionario Aggiunto cosi concepito; 

» Noi Vincenzo Caracciolo Regio Procuratore destinato da S. M. ( D. G. ) 
Aggiunto al Sig. Intendente di questa Provincia , {«elio scioglimento de* dritti 
promiscui, e per la divisione de’ Demanii ex-feudali, e chiesastici; 

> Visti la deliberazione, e lo slatino dalla Decuria di Acquaviva compilati 
nel 24. del precorso Giugno, co’ quali spiegansi varii usi civici su diversi ex- 
feudi; 

» Letto il verbale da Noi redatto, in questo giorno in cui dal Sindaco di 
quel Comune conformemente alla dichiarazione scritta in detti atti Decuriona- 
li , si è esposto non avere i naturali di acquaviva , a memoria di uomo eser- 
citato gli usi summentovati; 

> Considerando che in mancanza di possesso nessun procedimento relativo 
a dritti promiscui, può da noi intraprendersi, attesa la imperativa sanzione del 
Reai Rescritto del Novembre ultimo; 

Per tale considerazione 
PROGETTIAMO 

» Non doversi alcun esame incoare per detti usi civici , salvo al Comune 
di acquavi va di esperire in linea petitoriale i suoi dritti qualora gliene compe- 
leranno; 

> Questo progetto trasmetlerassi all’ ottimo Signor Intendente per le ulterio- 
ri determinazioni ; 

* Caltanissetta a 5 . Luglio 1843. = Vincenzo Caracciolo. 

Intese alla pubblica discussione personalmente le parti, e lo avviso del Con- 
siglio d* Intendenza così compreso; 

» Caltanissetta 9. Agosto 1843. 

» Il Consiglio d* Intendenza coll’ intervento del Signor Intendente. 

> Vista la deliberazione del Decurionato di Acquaviva, e lo statino col qua- 
le si enuucia 1 * esercizio di diversi usi civici negli ex-feudi Michenisi , Zolfa- 
ra , Caccione , e Pietrevive; 

» Visto il verbale redatto dal Funzionario Aggiunto, Regio Procuratore 
presso il Tribunale Civile; 
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t Visio il progetto «li ordinanza; 

» ,\ll esordi è «lai verbale redatto dal Funzionario aggiunto sorge che non vi 
è memoria die gli abitanti di arqiiaviva avessero esercitati usi civici, sopra del- 
ti ex-fetidi; 

» Ritenuto clic si espone che vi sieno documenti, da' «piali poi rebbe sorge- 
re mi dritto di reintegra, per effetto «lei Dispaccio del 7. Agosto 17.59; 

> Ritenuto che si espone che con titoli si potrebbe sostenere la pretesa per 
drilli promiscui; 

i Considerando die in mancanza della prova del possesso si può sostenere 
la causa in un giudizio petiloriale; 

» Considerando che nel fatto «li reintegra, si appartiene la conoscenza alle 
Autorità Amministrative, ma non nel senso di scioglimento di promiscuità; 

E' DI AVVISO 

» Righettarsi le domande di scioglimento di promiscuità, avanzale dalla Co- 
nnine di Acquaviva, salvo il produrre in giudizio petiloriale le domande, eie 
prelese di reintegra; 

» I Consiglieri = Tumminelli = San Secondo = Di Menza. 

Ritenute le considerazioni del Sig. Aggiunto, e del Consiglio d’ Intendenza. 

Considerando die mancando ai Comunisti l’ attuale possesso degli usi vanta- 
ti, come il Sindaco, ed i rappresentanti la Comune han dichiaralo, nel verba- 
bale redatto dal Sig. Aggiunto, non possono menarsi buone le ventilale dimande. 

Che lotta volta «iehbon rend«-rsi illesi, «pie’ dritti che in linea petiloriale 
spellar potrebbero agli stessi. 

DICHIARA 

Non esercitarsi alcun uso civico, ne esservi luogo a compenso in favore dei 
comunisti di Aeqnaviva, per gli ex-feudi Micheuisi, Zolfara, Caccione, e Pie- 
t revi ve, salvo al Cornili. e di spiegare in petitorio le sue dimande, ove pur le 
. competono. 

. Gdtanisselta li .//f . Agosto 1843. 

L' INTENDENTE 

BARONE DI K1G1L1FI 

IL SEGRETARIO GENERALE FUNZIONANTE 
GIUSEPPE TUMMINELLI 
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DELLA PROVINCIA DI CALTANISSETTA 



Nella vertenza tra il Comune di Niscemi rappresentato dai Signori Dr. D. 
Filippo Cordova, e D. Francesco Curcuruto suoi procuratori speciali. 

E la Signora Donna Maria Rosa Grillo Duchessa d' Evoli proprietaria del- 
1 ’ ex-feudo Cutugno, e tenuta Palacane rappresentata dal Sig. D. Mario Medi- 
na suo speciale procuratore. 

Visto il progetto di ordinanza del Sig. Funzionario Aggiunto presentato 11 
giorno sa. ottobre 1843. con cui opinava assegnarsi due terze parli de’ feudi 
sudelti in beneficio del Comune di Niscemi per il drillo che quelli abitanti 
vi esercitano di estrar pietre. 

Vista l’ordinanza emessa sotto li 4. gennaro ultimo con cui fu determina- 
to che il Sig. Sottintendente di Terranova accompagnato da un perito a di lui 
scelta si fosse recalo sugli ex-feudi Cutugno, e Palacane per verificare se con 
effetto vi esistono delle cave di pietra, in quale estenzione esse sieno, e se 
dentro, 0 fuori degli ex-feudi medesimi. 

Visto in seguito il verbale di perizia del 23 . febbraro 1843. dal quale ri- 
sulta che le pietre, e cave esistenti nell* ex-feudo Cutugno si comprendono nel- 
la periferie di salma una, e bisaccia una di terre, come altresì che le miniere 
esistenti in Palacane restano nello spazio di una salma dell’ ex-feudo medesimo. 

Visto lo avviso del Consiglio d’ Intendenza così concepito; 

» Callanissetta 27. Agosto 1843. 

» Il Consiglio d’ Intendenza coll’ intervento del Sig. Intendente. 

Vista 1 ' ordinanza emessa dall'Intendente nel dì 4. Gennaro 1843. tra la Co- 
mune di Niscemi, e diversi proprielarii di ex-feudi su di cui si vantano usi civici. 

» V isto l’ art. 5 . di essa ordinanza colla quale venne ordinato che il Sottin- 
tendente di Terranova fosse accesso negli ex-feudi Cutugno, e Palacane con la 
assistenza de’ periti, ed alla presenza delle parti onde verificare se in detti ex- 
feudi esistessero cave di pietra. 

» Visto il verbale di perizia fatto dal Sottintendente nel dì 32. Febraro 1843. 

» Ritenuto che dal detto verbale risulta che nell’ ex-feudo Cutugno esiste 
della pietra, e cave e propriamente nella periferie di salma una e bis. una. 

» Ritenuto che nella cotrada Palacane esistono tredici piccole cave di pietra, 
e dieci grandi che occupano la periferie di sai. una misura legale. 

» Ritenuto che quantunque nella via pubblica vi sieno delle pietre cosi det- 
te di mola, queste non possono andare a calcolo nella presente contestazione 
perchè nel pubblico demanio. 

» Ritenuta la màssima stabilita dall’ Intendente nel definire qual sia il de- 
manio che nell’ esistenza della pruova va soggetto a divisione. 

> Considerando, che da’ verbali di pruova chiaramente appare che i comunisti 
di Niscemi sempre ed in ogni tempo si sono serviti della pietra esistente nel- 
1 ’ ex-feudo Cutugno, e Palacane; Che dalla conlropruova non si rinviene alcun 
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che potesse mettere in dubbio i" e r ercizio dell' uso pacifico contiuuato, e non 
iute imito di cavar pietra in delti due feudi Cutugno, e Palacaue ossia Apa- 

v ecidi ia. 

> Considerando, che i punti ove i comunisti Iranno esercitato l’uso di ca- 
var pietra si riducono in quelli soli descritti nella perizia, senza doversi tenere 
conto di quello nella pubblica (razzerà, dapoicchè essendo quello un pubblico 
demanio non può andar soggetto ad alcuna divisione , ne può possedersi in 
proprietà. 

» Considerando, che pruovato, 1 ’ uso, e dovendosi alla Comune assegnare la 
'quota, giustizia esige che si accordasse ai comunisti quello spazio di terra suf- 
ficiente al transito per portarsi nel demanio soggetto a divisione. 

» Considerando che le spese devono andar compensate fra la Comune, e le 
parti dapoicchè, la prima ha acquistata col fatto il demanio sul quale si è eser- 
citato 1 ’ uso, ed i proprietari! han goduto porzione dell’ ex-feudo ove è sito il 
demanio promiscuo. 

» Per tali ragioni 
E’ D' AVVISO 

» Che possa il Sig. Intendente assegnare alla Comune di Niscemi due terzi 
del demanio come risulta dalla perizia dei due ex-feudi di Cutugno, e Palaca- 
ne in vantaggio della stessa, oltre di quello spazio di terra da servire per lo 
commodo de’ comunisti per 1 ’ esercizio dell’ uso. 

» Che le spese vadano compensate fra le parti. 

» Consiglieri = Tumminelli = San Secondo = Di Malia. 

Ritenute le considerazioni del Consiglio. 

DICHIARA 

Esser demanio soggetto all’uso di estrar pietre dai comunisti di Niscemi sal- 
ma una, e bisaccia una dell’ ex-feudo Cutugno ove esistono le petriere, e sal- 
ma una dell’ ex-feudo Palacane che comprende le tredici cave di pietra cen- 
nale nella perizia. 

ORDINA QUINDI 

Che due terze parti de’ sudetti demanii si distaccassero in prò del Comu- 
ne di Niscemi nella parte più prossima all’ abitato per quindi dividersi in 
quote a mente delle Sovrane Istruzioni. 

Che le spese restino fra le parti compensate. 

Caltanissetla li 34. Agosto 1843. 

L’ INTENDENTE 
BARONE DI RIGIL1FI 

IL SEGRETARIO GENERALE FUNZIONANTE 
GIUSEPPE TUMMINELLI 
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IL* IStWKn&IBSNHI 

DELLA PROVINCIA DI CALTANISSETTA 



Nell» vertenza tra il Comune di Montedoro rappresentato da' Signori Dr. 

D. Filippo Cordova, • D. Antonino Pillitleri suoi speciali procuratori. 

Ed i proprielarii ed aventi causa degli ex-feudi Monte di Gibellini, Marche- 
sa, Naduri, Musloiuve, Crocifia, Sampria, Torretta, Rabione, Tenuta Contratto, 
e Graziano di Giovanni. 

De’ quali presentarono alla pubblica discussione 1 Signori Dr. D. Vincenzo 
Minichelii procuratore del Sig. Duca di Serradifalco per 1 ’ ex-feudo Babione. 

Sig. Dr. D. Vincenzo Marchese procuratore sostituto del Sig. D. Francesco 
Bocca procuratore del Sig. Barone D. Emmanuele Balsano proprietario dell’ ex- 
feudo Graziano di Giovanni. 

Visto il progetto del Sig. Funzionario Aggiunto cosi concepito; 

> Noi Vincenzo Caracciolo Regio Procuratore destinato da S. M. ( D. G. ) 
Aggiunto al Signor Intendente di questa provincia per lo scioglimento de* dril- 
li promiscui , e per la divisione de* demani! ex-feudali e chiesastici. 

* Visti lo statiuo e le deliberazioni del Decurionato di Montedoro co’ qua- 
li spiegatisi moltiplici usi sopra diversi ex-feudi; 

» Ponderati i verbali di pruova e quelli di contropruova testimoniale da 
noi all* uopo compilati; 

» Considerando che dalla semplice lettura |de’ primi scaturisce incontrover- 
tibilmente a prò de’ Montodoresi l'uso di attingere le acque di Canalolto sor- 
genti nell’ ex-feudo Graziano di Giovanni; 

• Che i più de* teslimonii della contropruova lo confermano saldissimamente; 

« Che se alcuno di costoro immaginò dichiarare che il campiere dell’ ex-feu- 
do non permise lo attigniraento delle ripetute acque, ciò gli altri testimonii 
di contropruova (i migliori) negarono. Ed in questo stato di cose, in cosiffatta 
palpabile contraddizione nessuna incertezza esiste che possa far menomamente 
vacillare quel profondo convincimento di cui tutto è ripieno l' animo nostro 
in prò del summenzionato Comune; 

a Considerando che dalle succennate testimonianze ad evidenza promana es- 
ser di qualità non buona per beversi le acque di Montedoro; 

> Che per tal circostanza colle ridette deliberazioni s’ implorò conservarsi i 
Montedoresi nel godimento dell* uso in discussione alle persone incivilite indi- 
spensabilissimo per ben soddisfare a' primi bisogni della vita; 

> Considerando che colle testimonianze suindicate acciarossi luminossisima- 
mente 1 ’ assoluta necessità de’ civilizzati naturali di Montedoro, di provvedersi 
per ben vivere, delle acque su espresse; 

» Considerando che 1* uso di cui ci occupiamo definito dall’ articolo a a. delle 
Sovrane Istruzioni degli n. Dicembre 1841. può, senza vietarsi lo scioglimen- 
to della promiscuità da quelle ob bonum publicum imperiosamente comandalo. 
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compensarsi con un quarto di. terre dell’ ex feudo giusto 1' art. 17. delle nude- 
si me, e la ripartizione facilménte avverarsi senza mica distruggerlo, mentre se 
nelle terre che al Comune spelleranno non coniprenderassi la sorgente di Cana- 
letto; allora è giusto che un dritto indiviso sulla stessa proporzionato alle terre 
in discorso si concedesse al Comune per i cui abitatori dietro le sunnotate os- 
servazioni sarà sufficientissimo attesa la ben dimostrala singolare abbondanza, del- 
le acque surriferite; 

> Considerando che per gli altri usi nulla si è provalo dal Comune; 

PROGETTIAMO 

» 1. Che una quarta parte dell’ ex-feudo Graziano di Giovanni da valu- 
tarsi conformemente al Sovrano Rescritto degli 11. Fehbraro ultimo si distac- 
casse a prò del Comune di Monteduro da' punti più prossimi ali’ abitato per 
quindi suddividersi in quote a mente delle prefate Istruzioni; 

» a. Che qualora in detta parte non rinverrassi la sorgente di Canalotto, 
in tale ipotesi, questa, dopo effettuala la proposta riparli/ one rimanesse in co- 
nnine ed indivisa accordandosene in ogni di per sei ore il godimento a’ comu- 
nisti di Monledoro, e per le rimanenti al proprietario di Graziano di Giovanni; 

• 3 . Che si rigettassero le altre domaude di usi civici poste in campo dai 
Comune; 

> Questo progetto trasmette rassi all’ ottimo Signor Intendente per le ulterio- 
ri determinazioni. 

• Callanissetta li 26. Agosto 1843. = Vincenzo Caracciolo. 

Intese personalmente alla pubbica discussióne le parli, e lo avviso del Con- 
siglio d' Intendenza cosi concepito; 

• Callanissetta t. Settembre 1843.') ’ 

• Il Consiglio d’ Intendenza sul Rapporto del Consigliere di Menza. 

» Visti lo statino, e deliberazione decurionale di Montcdnro emessi, onde ve- 
nissero compulsali a prò dello stesso i dritti promiscui, che da quelli abitanti 
si esercilano su diversi ex-feudi siti, e nel proprio territorio, ed in alieno, ma lut- 
ti esistenti in questa Valle, quali dritti si restringono in quelli di legnare, il 
bruco, la pastinaca selvagia, ed altri, di fare disa, e garfa, di raccorre erbe sel- 
vatiche, di pascere, di caccegiare, e di attingere acqua nell’ ex-feudo Monte di 
Gibhillini, gli uguali dritti eccetto quello di pascere nel ex-feudo Marchesa nel 
territorio di Bupnpensiere, gli stessi dritti nell’ ex-feudo di Naduri in territorio 
di Buonpensiere, gli stessi dritti negli ex-fetidi Mustoiuve, Crocida, Sampria, e 
Torretta nel territorio di Mossomele, e nell’ ex-feudo Rabbione nel territorio 
di Serradifalco, idem nell’ ex-feudo Graziano di Giovanni in territorio di Cal- 
tanissetta, idem nella tenuta del Contralto, in territorio di Sutera. 

Vista altra deliberazione decurionale dello stesso comune, in data de’ cin- 
que Febbraro in ove si dice, che attesa la necessità che ha la popolazione di eser- 
citare detti usi, era più conveniente ed equo il conservarne 1’ esercizio, anzic- 
chè averne il compenso e ciò però sul motlivo, che taluni di detti drilli col- 
le ulteriori ordinaze, e risoluzioni, si dichiarano, non soggetti a compenso. 

» Visto il verbale di pruova testimoniale redatto del Funzionario Aggiunto. 

» Visto il di costui progetto d’ ordinanza. 
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» Intese le parti in udienza pubblica. 

» Ritenuto, che dal proce>s«t'o sorge ad evidenza, che i naturali di Monte- 
doro hanno attinto acqua nell* ex-feudo Graziano di Giovanni, senza mica po- 
tersi stabilire l'esercizio di tntt' altri dritti. 

» Ritenuto che la pruova è incontrovertibile poicchè tra i testimoni] tanto a 
pruova, che a controprova ve ne sono natuiali di alieni paesi, e non soggetti 
ad eccezione di sorta. 

» Considerando, che la comune onde non venir meno i dritti suindicati, de- 
clinava alla conservazione dell’ esercizio dei dritti più tosto che al compenso. 

» Considerando, che tra gli alimenti necessari! alla vila, trovasi 1' acqua lino 
de’ più bisognevoli e ciò vieppiù nel comune di Monledoro, perché come si as- 
serisce da tutti i testimoni!, si è 1’ unica acqua dolce che vi si trovi. 

» Considerando, che per tntt' altri usi, sia perchè la comune attesa la con- 
servazione chiesta non s’interessò della pruova sia per tuli’ altre circostanze, dal 
verbale nulla sorge di positivo e ciò tanto quanto, nulla pure si è progettato 
dal Funzionario Aggiunto. 

E’ D’ AVVISO 

I •• •!( .1 

» Che il Sig. Intendente possa ordinare che gli abitanti di Monledoro venga- 
no garantiti nell’ esercizio del drillo d’ attingere l’acqua dell’ ex-feudo Graziano. 

» Consiglieri = Tumminelli = San Seconda = Di Menza. 

Ritenute le considerazioni del Sig. Aggiunto, e del Consiglio d’ Intendenza. 

Considerando pierò che pria di procedersi a d i (Fi ui ti va risoluzione è mestieri 
conoscersi di che quantità sia l'acqua che si attinge nell’ ex-feudo Graziano di 
Giovanni, e simili altre circostanze di fatto che non risultano dalla istruzione 
compilata. 

Considerando che nulla si è provato da parte della Comune su’ rimanen- 
ti ex-feudi. 

ORDINA 



Che il Sig. Consigliere Conte di San Secondo accompagnalo dall' Ingegne- 
re Sig. Diego Giordano ecceda sull' ex-feudo Graziano di Giovanni nel giorno 
due Ottobre ed in altri di seguilo, ed ivi coll' assistenza delle parti interessale 
•e pur lo vogliano verifichi: 

i . In che quantità sia 1’ acqua dell’ ex-feudo sudetto di che fan uso i co- 
munisti di Montedoro. 

a. In qual punto del feudo è sita ed a quanta distanza della via pubblica. 

Che si rigettino le altre pretese della comune per gli ex-feudi Monte di Gi- 
beilini. Marchesa, Naduri, Mustoiuve, Crocifia, Sampria, Torretta, Rabione, • 
tenuta Contratto. 

Il dippiù al definitivo. 



Caltanissetla li 6. Settembre 1843 . 

L’ INTENDENTE 
BARONE DI RIG1L1FI 

IL SF.GRKT VRIO GENERALE FUNZIONANTE 
GIUSEPPE TUMMINELLI 
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DELLA PROVINCIA DI CALTANISSETTA 



Nella vertenza tra il Comune di Resultano rappresentato dal Sig. Dr. D. Gio? 
vanni Scoto suo speciale procuratore. 

Ed i proprietari! ed aventi causa degli ex-feudi Monaco di Mezzo# Chibbò, 
ludia, ed Irosa per i quali con atto del a 3 . Agosto ultimo fur chiamali a 
comparire in quest' Intendenza i rappresentanti di coloro che a' sensi dell’ art. 
54. delle istruzioni degli 1 1. Dicembre 1841. costituiron procuratori in Resuttano. 

Dei quali si presentarono alla pubblica discussione i Signori D. Biaggio Tor- 
torici, e D. Antonino Pillitteri procuratori del Sig. D. Michele Pollino Dr. D. 
Ignazio Martines qual procuratore della^Reverenda Madre Donna Antonia Bene- 
detta Pensabene Badessa del Monislero di S. Maria del Cancelliere di Palermo. 

Visto il progetto del Sig. Funzionario Aggiunto così concepito; 

> Noi Vincenzo Caracciolo Regio Procuratore destinato da S. M. ( D. G. ) 
Aggiunto al Sig. Intendente di questa provincia per lo scioglimento de’ dritti 
promiscui, e per la divisione de’ demani! ex-feudali e chiesastici. 

• Vista la deliberazione nel a 5 . febbraro ultimo dal decurionato di Resutta- 
no compilata con con cui diversi usi propalansi su gli ex-feudi di Monaco# di 
Mezzo, Chibò, India ed Irosa, de’ quali 1 ’ ultimo soltanto rinviensi nel perime- 
tro di questa provincia, giacendo gli altri in quella di Palermo, come dagli at- 
ti esibiti e dalla prefata decurionale scaturicce incontrovertibilmente; 

> Considerando che per gli usi su i primi tre ex-feudi dichiarammo nel 
mentovato verbale di pruova la nostra incompetenza giusta il Sovrano Re- 
scritto degli ìi. febbraro precorso ed ordinammo non doversi alcuno esame in- 
traprendere per i mal definiti usi di appropriarsi le spine ed i sterpi inutili 
dell’ ex-feudo Irosa , tali non essendo poiché non ne minoran punto il pro- 
dotto annuale come il Rescritto sullodato statuì; 

» Che per gli altri usi di recidere i piraini ed i così detti bruchi dello 
stesso ex-feudo, dalle dichiarazioni de’ testimoni di pruova confortali dalla 
contropruova evidentissimamente risalta mancare a’ Resuttanesi 1 ’ attuale posses- 
so mentre da più anni precisamente dacché il Sig. Pottino detto fondo acqui- 
stò sono stati costantemente impediti ad esercitarli # custodendosi gelosamente 
tanto i bruchi che i rarissimi piraini , colà vegetanti ; 

» Per tale considerazione 

» Conformemente al Sovrano Rescritto del 5 . Novembre dei 1843. 

PROGETTIAMO 



» Che si dichiarasse 

» 1. Non essere i comunisti di Resultano nell* attuale possevw degli usi di' 
recidere i così delti volgarmente bruchi ed i piraini nell’ ex-feudo Irosa , o 
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rlie il Comune suol drilli ; se inai gitene • com peleranno , e esperimentasse in 
1 ..ea pelilo. iale; 

» i. Che si trasmettessero gli atti al Sig. 'Intendente di Palermo onde in- 
c tarsi il convenevole procedimento per gli usi vantati su i rimanenti ex-feudi; 

* Questo progetto imierassi all' ottimo Sig. Intendente per le ulteriori de- 

t rmiuaziòni; 

> Caltanissetta a6. Agoslo 1843. = Vincenzo Caracciolo. ■: ■ 

Intese quindi le parti alla pubblica udienza, e personalmente f avviso del 
Consiglio il’ Intendenza così concepito. eiv.W'O -i < ’ 

' > Caltanissetta i. Settembre 'i 8481' >1* Ic tini* • 

> Il Consiglio sul Rapporto del Consigliere di Messa. nisbn» • 

> Visti io statino, e deliberazione decurionale della Comune di Resultano, 
iu cui si enunciano i dritti promiscui che quegli «Inibirti 1 .- vantano’ sopra gli 
ex-feudi, Monaco di mezzo. Ohibò, India, ed Irosa, dei quali quest’ ultimo 
soltanto trovasi sito nella Valle di Caltanissetta, mentre gli altri si trovano iu 
quella di Palermo. 

1 Visto il protestilo compilato dal Funzionario Aggiunto • v 

» Intese le parli in udienza pubblica. lVWI'-TJillT? 

; » Ritenuto, che i Comunisti di Resultano non hanno chiaramente dimostra- 
to T esercizio de’ dritti messi innanzi, sull’ ex-feudo Irosa poicchè dalle depo- 
sizioni de’ testimoni! a pruova, e ripruova» non si è possuto conoscere, se que- 
gli abitanti pacificamente trovatisi d’ aver esercitato il dritto di recider Pirai- 
ui, e Bruchi. 

» Considerando, che dubbio pure rimane sull’ esistenza de’ cennali Piraini, 
• Bruchi in detto ex- feudo. 

E’ D' AVVISO 

> Che il Sig. Intendente, in quanto agli ex-feudi sili nella Provincia di 
Palermo possa interessarne quell’ Intendente, onde si proceda come di dritto, 
ed in quanto ali’ ex-feudo Irosa dichiarare non essere gli abitanti nei possesso 
dei dritti vantati, restando salva 1’ azione in petitorio. 

• I Consiglieri = Tumminelli — San Secondo = Li Men~a. 

Ritenute le considerazioni del Sig. Aggiunto, e del Consiglio d' Intendenza. 

Ritenuto che manca ai comunisti di Resuttano l’attuale esercizio degli usi 
vantati nell’ ex-feudo Irosa. 

Considerando, che in difetto di stalo possessivo non possono nel presente giu- 
dizio menarsi buone le di ma ride de* comunisti. 

Che ciò non pertanto potrebber dessi in linea petiloriale produrre loro di- 
tnande ove potessero averne ragione. 

Per gli ex-feudi Monaco di mezzo, Chibò, e ludia ritenuto che s'apparten- 
gono alla Provincia di Palermo. 

Considerando, che a’ sensi del R. Rescritto degli tt. Febraro 1843. le di- 
rnaude devono iniziarsi innanzi 1 ‘ Intrudente di quella Provincia in cui èsito il 
fondo promiscuo. 
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IL» aSiffSSTIDXSWX 

DELLA PROVINCIA DI CALTANISSETTA 



Nella vertenza tra il comune di Sutera rappresentato da’ Signori Dr. D. 
Francesco Tumminelli, e D. Antonino Pillitteri suoi procuratori speciali. 

Ed il Sig. Duca di Albafìorila D. Francesco Crescimanno proprietario degli 
ex-feudi Caccione, e Pietrevive rappresentato dai Signori Dr. D. Filippo Cor- 
dova D. Gaspare Tortorici suoi speciali procuratori. 

Vista l'ordinanza de’ ao. agosto 1848. con cui fu chiamato a comparire in 
questa Intendenza ai termini dell' articolo 53. delle Istruzioni degli ij. dicem- 
bre 1841. il Sacerdote Vicario D. Benedetto Carrubba qual procuratore costi- 
tuito in Sutera dal Sig. Duca di Albafiorita. 

Visto il progetto di ordinanza del Sig. Aggiunto cosi concepito. 

» Noi Vincenzo Caracciolo Regio Procuratore destinato da S. M. (D. G.) 
Aggiunto al Signor Intendente di questa Provincia per lo scioglimento de’ drit- 
ti promiscui e per la divisione de* demanii ex-feudali e chiesastici; 

Visti la deliberazione e lo statino del decurionato di Sutera co’ quali spie- 
gami varii usi sull’ ex-feudo Caccione e Pietrevive; 

» Visto il verbale di pruova testimoniale da noi all’ uopo compilato con cui 
dichiarammo procedersi soltanto per gli usi attualmente dichiarati di estrarre pie- 
tre e di attingere acque nell’ ex-feudo in parola mentre per gli altri nessuno 
esame potea imprendersi attesa la esistenza di un giudicato eccepito contro cui 
nulla replicossi; 

» Considerando che siffatto giudicato illegalissimamente dal Sig. Tortorici rap- 
presentante del domino di detto ex-feudo si eccepiva contro gli usi novellamen- 
te ossia dopo lo stesso propalati, mentre secondo le teoriche dell’antica e della 
novella legislazione ( V. tit. ff. de re judic. et de effectu scntentiarum, et 
ibi Cujacius , Voet, et Pothier ed art. x3o5. leggi civili ) le sentenze passate 
in rem judicatam alle domande nel giudizio non dedotte non possono esten- 
dersi menomamente; 

v Che se per non curanza del decurionato e del Sindaco di quel tempo non 
si schierarono che taluni usi ciò non ha potuto al decurionato e Sindaco attua- 
le di Sutera impedire di mettere in campo usi non rivelali. 

» Nessuna legge proibitiva esiste sul proposito e sarebbe vituperevole arbitrio 
e massima ingiustizia crearsi da’ magistrati un divieto che il legislator non espresse; 

» Considerando, che per gli usi in discussione pienissima e luminosissima 
risultò la pruova testimoniale e la contropruova non fu efficace per abbatterli. 
Solo si è sforzato il Signor Tortorici co’ testimonii addimostrare che nell’ ex- 
feudo snmmentovalo non esiston cave da cui siansi estirpate le pietre anche 
per mole. Ma è questa una circostanza meramente incalcolabile. Quando dalla 
terra , come nella fattispecie , le pietre si estraggono e cavansi , 1’ uso civico 
sempre ed incontrovertibilmente sussiste giusta la imperativa ed indistinta san- 
zione dell'articolo x a. delle Sovrane Istruzioni degli 11. Dicembre 1841. 
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> Considerando , clic dagli all! esibiti promana cvidentissimamcnle clic 1' ex- 
1- lido in discorso si è sempre posseduto per effetto di espressa concessione del 
Principe e col mero e misto impero sino all’ abolizione della feudalità; ed in 
tali circostanze uniformemente all’ art. a 5 . deile surriferite Istruzioni debbono 
per estimazione i delti usi civici compensarsi; 

„ |..| . , , • ... , , , . 

, j Per tali considerazioni 

< - PROGETTIAMO 

s Che si dichiarasse essere i Suluresi nell* attuale possesso de' sullodati usi 
civici, che si procedesse ne’ modi di legge ad una eslimazion degli stessi, e quin- 
di al compenso nel modo prescritto dall' art. a6. delle succennate istruzioni. 

» Questo progetto trasmetterassi all" ottimo Sig. Intendente per le ulteriori 
determinazioni. 

» Calla Dissella 34. Agosto 1843. = Vincenzo Caracciolo. 

Intese quindi le jiarli alla pubblica udienza, e peis< s.uiulmenle lo avviso del 
Consiglio d’ lnicndeuca cosi concepito; 

» Caltanissetta 1. Settembre 1843. 

» Il Consiglio d' Intendenza con P intervento del Sig. Intendente. 

. > Vista la deliberazione del decurionato di Sviterà, e lo statino nel quale 
si enarrano gli lisi che si vantano dai comunisti su gli ex-feudi di Caccione, 
e Pietrevive di proprietà del Sig. Duca d’ Albafiorila, di far pietre di mole e 
ili attingere acqua in diversi pozzi. 

» Visti i verbali di pruova, e controprnova redatti dal Funzionario Aggiun- 
to Regio Procuratore presso il Tribunale Civile di Caltanissetta. 

» Visto il proggello del Funzionario Aggiunto. 

» Viste le Istruzioni degli 11. Dicembre 1841. e tulle le disposizioni di 
massima sullo scioglimento ilei dritti promiscui. 

» Considerando, che dalla parte si è domandalo un accesso sul luogo, onde 
verificarsi l'esistenza delle pietre di mole non solo, ina bensì conoscersi ai sen- 
si del Reai Rescritto degli 11. Dicembre 1843. se lo raccogliere tali pietre, sia 
tale da menomare il reddito del fondo, poiché tali pietre superficiali non sie 
in cave non possono veramente costituire una servitù p.omiscua ai sensi delle 
Istruzioni degli 11. Dicembre 1841. 

* Considerando, che si è provato 1 ' uso di attingere acqua da diversi pozzi, 
la sola dolce che esiste a poca disianza da Salerà, essendo un oggetto di pri- 
ma necessità aita vita, devrsi conservare a prò degli abhitnnli di Salerà, i qua- 
li ne sentirebbero fortemente la perdita. 

Per tali ragioni 
E' D' AVVISO 



» Che possa il Sig. Intendente ordinare un accesso nel luogo onde cono- 
scersi 1'esistenza delle pietre di mole, se queste sono sparse, nella terra, o vene 
siano cave, e se menoma il reddito del fondo il raccoglierle. 
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» Che sinno conservati i Sul eresi nell'esercizio dell’ uso di attingere acqua 
in detto pori». i. • I 

> I Consiglieri = T umilimeli i *= San Secondo = Di Mensa. 

Ritenute le considerazioni del Sig. Aggiunto e del Consiglio d* Intendenza. 

Considerando meritare accoglienza l’accesso domandato dal Sig. Duca di Al- 
hafiorila, ed a proprie spese per liquidarsi talune circostanze che non si dele- 
gono dalla istruzione compilata sinora, come sarebbero la quantità dell'acqua, 
la esenzione e 1* uso delle pietre di mola che vi si raccolgono, quale la ser- 
vitù di passaggio che godono i comunisti, etc. 
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ORDINA 



Che il Consigliere Sig. Conle di San Secondo accompagnato dall’ Ingegnere 
Sig. Diego Giordano nel giorno a. Ottobre ed in altri di seguito acceda siti 
luogo, ed ivi coll'assistenza delle parti interessate se pur lo vogliano verifichi. 

i. In che quantità sia 1’ acqua degli ex-feudi Cacciane , e Pietrevive della 
quate usano gli abitanti di Sutera, e quale il valore che possa darvisi. 

a. A quale estenzione è sita dalla strada pubblica , e quale il terreno che 
occupano gli abitanti di Sutera, e quale servitù arrechino al fendo pel di ilio 
di passaggio per attingere 1* acque. 

3. Di che natura sian le pietre per mole che si tolgono da’ Suleresi i stessi. 

. 4 . Se sono sparse in tutta la superficie del feudo, ed in che quantità esse 
sieno; e quale l’approssimativo valore della .slessa. 

Sarà permesso alle patti fare opportuni rilievi redigendosi di tulio apposito 
verbale. 

Callani&setta li 6. Settembre 1843 . 

L’ INTENDENTE 



BARONE DI K1G1LIFI 



IL SEGRETARIO GENERALE FUNZIONANTE 
GIUSEPPE TUMMINELLI 
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DELLA PROVINCIA DI CALT AN ! SSETTA 



Nella pendenza Ira la Colmine di Su fera rappresentata da' Signori Dr. 0, 
Vincenzo Mi nichel 1 ì, e D. Antonino Pillitteri suoi Procuratori Speciali 

Ed i Reverendi PP. Benedettini di S. Martino de Scatis di Palermo proprie- 
tarii degli ex-feudi Acquilia, Miloeca, Cimicia, e Capraria posti nel territorio 
di Stilerà comparenti per li Signori Dr. D. Francesco Tumminelli, e D. Pie- 
tro Fissor loro Speciali Procuratori, 

Vista l'ordinanza del ao. Agosto 1843. con etti fu chiamalo a comparire 
in quest’ Intendenza il Sacerdote D, Antonino Yitellaro Procuratore de' Reve- 
rendi PP- Benedettinini, 

Visto il progetto del Sig. Funzionario Aggiunto così concepito; 

* Noi Vincenzo Caracciolo Regio Procuratore destinalo da S. M. ( D. G. ) 
Aggiunto al Signor Intendente di questa provincia per lo scioglimento de’ drit- 
ti promiscui , e per la divisione de’ demani! ex-feudali e chiesastici. 

ir Letti lo statino e la deliberazione compilali dal Decurionato di Sutera co* 
quali enumeratisi gli usi civici di pascolare, estirpar pietre anche di gesso ed 
attingere acqua negli ex-feudi Aquilia, Milocca, Capraria, e Cimicia appartenen- 
ti al Monistero de* PP. Benedettini delle Scale di Palermo; 

> Ponderati i verbali di pmova e contropruova testimoniale da noi all’ uo- 
po redatti, ed i titoli e le memorie presentate reciprocamente da’ contendenti; 

* Lette tutte le opposizioni de* venerandi PP. che sostengono: 

> 1. Non potersi attualmente da Noi, nè dal Sig. Intendente i vantati usi 
civici difiìnire, mentre una decisione dell’ abolita Commissione del 22. marzo 
i8a8. che su gli stessi sentenziò notificata nel 3. ottobre ultimo al a. Eletto 
di Sutera fu da costui nel 1. sp ile dell’ anno corrente impugnata coll’ appel- 
lo alla G. C. de’ Conti, e finché non sarà il ricorso risoluto non é giusto 
qualsivoglia esame intraprendere per Io scioglimento de' pretesi dritti promiscui. 

» a. Mancare a’ Saleresi la pruova per gli stessi, asserendosi inconcludente 
quella raccolta, come pretendono giustificare co’ testimoni! di contropruova con 
titoli e con autorità; 

» 3. In linea subordinata esser giusto che i pretesi usi civici si compensas- 
sero per via di analoga estimazione essendo nobili gli ex-feudi su cui riflettono; 

» Noi semplicissime animadversioni sulle presenti eccezioni scriveremo; 

SULLA PRIMA 

» Considerando che il Reai Rescritto del 5, novembre del 1843. annichila 
fin dalle fondamenta la proposta eccezione. Esso prescrive che cadendo quistio- 
ne su di un appello proposto fuori termine o irregolarmente contro decisione 
dell’ abolita Commissione, se la G. C. de’ Conti lo ammette debbe 1’ affare ri- 
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guardarsi come pendente da sottoporsi alle a'iribuzioui dell’ Intendente per pro- 
cedersi allo scioglimento della promiscuità; 

» Adunque per pili salda ragione quando 1 * appallo di cui trattasi regolar- 
mente, e ue’ termini di legge spiegassi (Decreti del 5 . settembre 1828. e 20. 
marzo 1829.) non polendo più esservi quislione sull’ ammessibilità dello stes- 
so (ed in ciò non discordano i PP. BB. come dal veibale di prnova risulta) le 
cose debbon contemplarsi come non colpite da sentenza, e quindi esumirutride 
ex-integro ne’ modi e colle forme sancite per lo scioglimento de' dritti promiscui. 

> lina teorica opposta e mano metterebbe pienamente l’ invocato Rescritto 
e darebbe campo a quegli odiosi, ed arbilrarii procrastinamenti di giustizia che 
il compimento de' giudizi! contro il voto del legislatore eternerebbero; 

SULLA SECONDA 

i Considerando che dal complesso delle testimonianze della pruova scaturi- 
sce incontrovertibilmente a prò de* Suleresi 1. la esistenza e lo esercizio degli 
risi di estrarre pietre di gesso dalle cave dell’ ex-feudo non censito di Milocca, 
e degli altri di Capraria ed Aquilia cuocendole sopra luogo cou frasche raccol- 
te ne’ medesimi; ed impiegandole per obbietlo di mercimonio 2. di pascere in 
■questi tre ex-feudi gli animali da soma; 3 . di attingere acque in Capraria e 
nelle terre non censite di Milocca; 4. la mancanza di attuale possesso per gli 
usi sull’ ex-feudo Cimicia riflettenti; 

» Che que’ testimonii in parte non naturali di Sulera fra cui degnissimi Sa- 
cerdoti sulla cui morale nulla si è detto, che potesse farla vacillar menoma- 
mente meritano tutta la possibile fede; 

» Chele osservazioni fatte sulle loro dichiarazioni sono così futili da non me- 
ditare alcuna confutazione, mentre tutte concordi veggonsi sul fallo sostanziale 
ideila esistenza e dello esercizio degli usi in discussioue nè àvvi alcuno che li 
rendesse barcollanti; 

. » Dippiù secondo il nastro div isamento vengono altresì confortate mirabil- 

, mente da parechie altre ponderosissime circostanze, cioè dal carattere de’ testi- 
iiiouii di conlropruova e dallo esame de' titoli che offre il Comune per viem- 
maggiormente render luminose le sue ragioni. 

» Quali furori coloro che i PP. Benedettini fer testimoniare per combatte- 
re le domande del Comune ? Non altri che una mandra di pastori de’ quali 
.taluni ed i principali son nemici del medesimo per causa di una controversia 
non ancor terminala, ed altri o servi, o dipendenti, o debitori dell’ attuale am- 
ministratore de' Reverendissimi Padri. E potranno sull' animo di chi à fior di 
buon senso far discendere un raggio del benché minimo convincimento? Sarà 
stalo sufficiente convertire il capo mandra nemico del Comune per la suespres- 
sa contesa, perché gli altri non avessero profferito una parola di verità, 
t ' » E lasciando da parte tutte le minutissime cose lacchè lungo e noioso, ad- 

diverrebbe, basta solo mettere in campo due circostanze per convincerci quale 
e quanto spirito di prevenzione riscaldava que' pastori nella presente faccenda, 
alle pecore che guidano senza esagera mente equiparabili, delle quali concetto- 
samente disse il Divino Poeta; E dove l'una va V altre pur vanno. 



Digitized by Google 



» 3 i 

■ » Asserirmi mòli i iti essi che custodendo l'erba ili Mi tocca, dopo essersi dai 

•proprii anirmli divorata, accordavano a’ chiusaci vicini la permissione di far- 
ne pasr. dare le reliquie incalcolabili ed inutili ad uno a due a tre e fino a 
cincjne animali di costoro, e ciò tolleravano in compenso della facoltà che ave- 
vano d’ introdurre senzi veruna permissione fino a i5oo. pecore nelle circo- 
stanti chiuse facendovole pascere ad libitum e senza riserba; 

» Attenuarono ancora non aver mai visto Suleresi estrar gesso da Milocca per 
costruirsi o ripararsi le case colà fabbricate; 

» d istallò queste sole per argomentare il mendacio di cotali testinomi; 

» E che? Il pascolo inutile a pochissimi a. 3. 5. animali si concedeva col 
p vni'sso; e senza permesso it linea di co in pensamento si esercitava quello del- 
le chiuse ossia de’ fori li coltivati non pascolati menandovi sino a i5oo pecore ? 

» Dt quali ex-feudi fu inai estratto il gesso con cui si gettarono le fonda- 
menta del villaggio di Miloeca? Di quali siffatto materiale per fabbricar tante 
case e rifarle e racconciarle a quando a quando ? Secondo la pruova del Co- 
mune la qnistione agevolissimamente e ragionevolmente risolve*!, ma co’ testi- 
ni mii di contropruova un problema insolubile diventa. Solo taluno di que- 
sti bene addottrinati pastori negar non potè la estrazione del gesso dalle cave di 
Milocca, ma senza richiesta veruna credè soggiungere che tale operazione sem- 
pre dal convenevole permesso fu preceduta, ed alla terra non apportò mai 
nocumento; 

» Lume sfolgoreggiantissimo sulla pruova del Comune spargono da ogni la- 
to i privilegi! e gli atti governativi esibiti dal medesimo da chicchesia non 
contraddetti. 

» Anche in giudizio possesso ria le lice secondo tulli i giureconsulti antichi, 
e moderni unn sguardo a’ titoli rivolgere, non per fare da essi soli dipendere 
■la ditliniziooe della causa, ma per vieppiù corroborare le asserzioni de’ testimo- 
ni!, e per rimanere l’animo del Magistrato nella propalazione del suo voto più 
sereno e tranquillo; 

» Oltre degli antichi privilegii un dispaccio del 3o. Gennaro i63o. che il 
Viceré di Sicilia emanò, statuì non arrecarsi a Suleresi alcuna molestia, e con- 
servarsi gli stessi nei pacifico possesso degli visi oggi controvertiti per opera 
dei PP. Benedettini. 

* Nè atto contrario posteriore avvenissi che rivocatn avesse l’ordine succen- 
nato. Solo in progresso di tempo i detti Padri che Col mero e misto impero 
•dominivano nella Bironia di Mitocca, givernala'da uffizioli che creavano, usan- 
do di quella prepotenza Baronale che con mano di ferrod popoli di quella 
età finiestisdm unente tiranneggiava, disprezzando e leggi ed ordini del Gover- 
no fecero p *r in izza di un Capitano di Milocca pubblicare un bando eversi- 
vo de' privilegi e dispacci a prò dei Suteresi preesistenti; 

» Un degnissimo Suterese D. Gaetano Raimondi memorabile per lo spirito 
di attaccamento al Re ed alle leggi come Alaimo di Lentini, e tanti altri pro- 
di vissuti in questa classica terra si oppose colla fermezza di un eroe a tal ban- 
do illegalissimo ed arbitrario. I Benedettini mal soffrirono tanta, secondo loro, 
tracotanza. 

■ • it 
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,n Una dolorosa prigionia di (re mesi e quattro di eseguita dalla loro forza 
guidata da un Benedettino Fra Bernardo Burgio afflisse l’infelice Raimondi, 
Ma liberato alla perfine volò, soccorso dalla carità de' suoi simili, in Napoli; 

i » Genuflesso a piè dell' Augusto Ferdinando di gloriosa ricordanza aro del 
nostro immortale Sovrano dipinse vivamente lo stato malaugurato de’ suoi eoncit- 
ladini, e le opposizioni che soffrivano per 1 ’ onnijiolenza de' Reverendi. PP. , 
il Bando prepotente pubblicato in disprezzo delle leggi, la soffeita prigionia etc. 

» Quel magnanimo Monarca penetralo dalle giuste querele ordinò al Viceré 
le analoghe provvidenze di giustizia. E dopo maturo esame il Supremo Tribu- 
nale del Reai patrimonio revocò F ingiustissimo bando, e conservò a' Suleresi. 
il pacifico possesso degli usi che vantavano disponendo, come nell’ atto esibito? 
racchiudente la narrata storia si legge, che per la perentoria decisione in nnr 
prefisso termine avesser le parti esposto a quel Magistrato le loro reciproche 
ragioni e difese. 

» Ma i Suleresi che ottennero la bramata reintegra non piò curarono al- 
tri atti giuridici. Fid il Monistero che forse ben comprese non essergli cosi 
facile la vittoria desistè per Sempra da ulteriori procedimenti. 

s Or da questi atti non promana forse la piu incontrastabile certezza di queir 
le cose che i testimoni! della pruova manifestarono? Non disser costoro il ve- 
ro quando esposero la esistenza e lo esercizio di usi consacrati ne* piò apodittici 
monumenti storici del comune di Sutera ? Nè possono le pruove di questo va- 
cillare per effetto degli alti di locazione de' prefati ex-feudi stipulati da’ rap- 
presentanti del Monistero con persone di varii comuni. Ci si vorrebbe far cre- 
dere, che non essendosi in siffatte locazioni menzionati gli usi di cui parliamo 
e non avendone lamentato i coloni giammai, non può punto immaginarsene 
1 ’ esistenza. Ma son questi argomenti, ovvero parole di ogni significato svestite ? 

» Doveano i sanissimi Padri confessare in quegli atti gli usi civici coltivo 
cui sempre a tutta possa combatterono, sebbene indarno, e con occulte- mine 
e con a|>erta forza? E spella al comune giustificare se le mercedi Xnron giuste, 
se ridotte per fatto non scritto dagli Amministratori del Monistero? E potran- 
no le ventilale scritture distruggere usi proclamanti da ordini del Governo e 
da uu immemorabile possesso ? Intervennero forse nelle locazioni i rappresen- 
tanti di Sulera? , 

* Qua fronte adunque si pretenderebbe opporre atti estranei che per ogni 
principio di legge fornir non possono alcun elemento in danno de’ comunisti ? 

» Nè meno speciose sono le rimanenti difese che in erudita memoria schie- 
rami da’ Padri Benedettini, ' , ; . . v 

» Enunciano in linea subordinata che se alcuni Suleresi abbiano esercitato 
detti usi lo àn fatto uti singuli, non uti universi, e progredendo vorrebbero 
colla guida dì qualche autorità, che nello esercizio de’ dritti promiscui i citta- 
dini agissero per mandato del comune. • • , 

» E’ facile riflettere che nella presente materia noi non abbisogniamo di 
autorità; 

» Colla sola lettura delle Sovrane Istruzioni degli n. Dicembre 1841. tut- 
to possiam diffinire e decidere, nè lice a noi esigere nello esame de’ dritti pro- 
miscui requisiti non comandati dal legislatore; 
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» Adunque gli articoli delle summenzionate Istruzioni non richieggono al- 
cun mandato nè espresso nè tacilo per i svariatissimi usi civici, ina solo che siau- 
si o dai cittadini tulli, ovvero da una classe anche iniinit esimale di loro eser- 
citali per ordinarsi lo scioglimento della promiscuità. 

> Le pietre anche di gesso, o di calce possono, come addimostra I’ esperien- 
za, da pocbissimimi comunisti estirparsi, o per le loro bisogne, o per obbiet- 
to di mercimonio: le ghiande, le legna raccogliersi e recidersi da una esilissi- 
ma parte della popolazione di un comune, mentre i rimanenti naturali non ne 
abbisognano. In questi ed altri casi simiglianti i dritti promiscui sussistono in- 
contrastabilmente. La immaginata distinzione di singoli ed universi è per con- 
seguenza illegale ed arbitraria. Solo potrebbe valere quando a pochi oa taluni 
tassativamente per patto concedesi un uso, una servitù. Ma in tale ipotesi noi 
legalmente parlando reputiamo la distinzione oziosissima; 

» Quando un contratto limita le persone esercenti una servitù, questa non 
potrassi dritto promiscuo a prò di un comune appellare. Il contralto è legge 
e quindi sotto qualsivoglia considerazione inviolabile. Ma tolto di mezzo il ca- 
so supposto, il fatto permanente da veruna convenzione accompagnalo, di esser- 
si da una parte di tale o tal’ altra università esercitato un uso qualunque, e 
non da’ rimanenti cittadini che pure il poteano, non à menomamente for- 
za a snaturare l’essenza dell'uso medesimo, e quindi ad inibire lo scioglimen- 
to della promiscuità. L’articolata massima comprende ad evidenza quest’assur- 
do grossolanissimo, che quando pochi comunisti esercitano gli usi non può |>er 
i medesimi domandarsi veruno indennizzamenlo. E quindi indispensabil rende- 
si che ab universi s si esercitassero. Tutti adunque debbon esser g»ssari, lutti 
estrattori di pietre, tutti debbono acquare, piantare, raccoglier ghiande cadute, 
pascolare animali etc ? 

* Ma lasciamo queste sofisticherie distruttive di ogni logica, e de" più chia- 
ri Usti delle sanzioni legislative; 

» D’altronde nella causa in discussione da quali fonti attinsero i ragguar- 
devolissimi Padri che solo a qualche Suterese limitatamente fu attribuito il drit- 
to di esercitare gli usi su i ripetuti ex-feudi ? I dispacci accenuati li sanziona- 
no per tutti gl’ individui di Sutera. La pruova testimoniale li rivela esercitati 
da’ Suleresi. Ed arzigogoleremo di vantaggio per diffondere le tenebre dell’in- 
certezza e del dubbio su di cose irradiate dalla più convincente certezza ? 

» Molto si è da’ PP. BB. disputalo per distinguersi i naturali di Sutera dai 
Suteresi del villaggio di Milocca; 

». Nacque la prima in tempi antichissimi. I Camicesi, distrutta Gamico dai 
Greci, fondaronla in quella terra in cui rifugiaror.si circondata da rocce che 
per loro difesa e salvezza Soceria incavarono. Surse il secondo come a tut- 
ti è noto in tempi da’ nostri non molto remoti. La costruirono ed abitarono 
L Suetresi censisti dell’ ex-feudo iu cui giace. E sebbene successivamente siasi 
la popolazione aumentata e lor sede vi avesser trasferita individui di altre cit- 
tà, non cessa impertanto di esser aggregato al comune di Sutera, di cui fqn par- 
te giti abitanti, del villaggio; 

> E‘ perciò inutile ed arbitraria l’allegata distinzione. Non riconosciuta dal- 
le leggi che ci governano merita di esser pienamente rigettala. 

■■■■■ . .. i 
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ii La sle-ìva e benanche inutile per 1 ' uso del pascolo, poiché da" cittadini 
di Stilerà, e da’ Suteresi di Mi Iucca esercitato indistintamente giusta la lucen- 
tissima pino va testimoniale; 

> Considerando che la eccezione dedotta in ultimo lungo da" PP. Benedet- 
tini di valutarsi per estimazione gli usi surriferiti debhe parimenti rigettarsi 
p liebè non àn mica esibito gli atti comprovanti essersi detti ex-feudi conces- 
si espressamente dal Principe, come 1 ’ articolo a 5 . delle ridette Sovrane Istru-. 
rioni statuì; 

i E mancando tal Sovrana espressa concessione, la separata giurisdizione o 
il pagamento della tassa secondo 1" articolo citalo non bastano per ordinarsi la 
valutazione degli usi, essendo il requisito non dimostrato il primo e più indi- 
sjiensabile, senza di cui nessuno degli altri può generare alcuna conseguenza in 
pregiudizio del comune; i 

PER SIFFATTE CONSIDERAZIONI 

> Visti gli articoli il. la. i 3 . 14. e 17. delle cerniate Istruzioni; 

PROGETTIAMO 

» 1. Che due terze parli di ciascun de’ seguenti ex-feudi, cioè di quello 
non censito di Milocca e degli altri di Aquilia e di Capraria da valutarsi a 
norma del Sovrano Rescritto degli 1 1. fehbraro precorso si distaccassero a be- 
neficio del comune di Sutera da" punti più vicini all’ aiutato, per quindi sud- 
dividersi in quote conformemente alle Istruzioni medesime; 

1 2. Che si dichiarasse non esistere a prò di quel comune l'attuale stato 
possessorio per gl’ usi vantali sull’ ex-feudo Cimicia, e che qualunque drillo 
per questi si sperimentasse in linea pcliloriale innanzi a’ Magistrati competenti; 

> Questo progetto rinvierassi all' ottimo Signor Intendente per le ulteriori 
determinazioni. 

» Caltanissetta 24. agosto 1843. = Vincenzo Caracciolo. 

Intese quindi le parti alla pubblica discussione. 

Udito personalmente lo avviso del Consiglio d* Intendenza così concepito: 

> Caltanissetta 1. Settembre 1843. 

1 II Consiglio d’ Intendenza con P intervento del Sig. Intendente; 

» Vista la deliberazione del Decurionato di Sutera e lo statino nel quale 
si enunciano gli usi civici che dai medesimi si esercitano sugli ex-feudi di Mi- 
locca, Capraria, ed Aquilia di proprietà dei Reverendi Padri Cassinasi di San 
Martino delle Scale, che sono pascere nei detti ex-feudi; cavare, e cuocere ges- 
so nelle cave ivi esistenti; 

> Visti i verbali di pruova, e contropruova redatti dal Funzionario Ag- 
giunto Regio Procuratore presso il Tribunale Civile; 

a Visto il progetto di ordinanza del Funzionario Aggiunto; 

» Viste le Istruzioni degli 11. Dicembre 1841. , e tutte le disposizioni di 
massima suiti cosa; 
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» Visti i titoli posteriori al 1^35. prestatati dalla Comune in appoggili al- 
la sua dimanda; > 

i Considerando clip dai verbali di prnova risulla chiarissimo essersi eser- 
citato dui comunisti il dritto di pascere sii tutti delti ex-feudi, come altresì di 
cavare, e cuocere gesso per uso proprio, e per mercimonio; 

i Che quantunque dalla conlropruova si voglia sostenere il contrario pure 
non è quella che poirebbe dislrurre la pruova; 

» Considerando che il titolo presentalo da parte della Comune quale si è 
una sentenza del Tribunale del patrimonio del 1787. la quale distruggendo 
tutte le lettere osservaloriali dai Reverendi Padri Cassinesi ottenute in diverse 
epoche non siilo, ma bensì una sentenza della Corte Criminale, la quale proibi- 
va ai Suteresi di potere esercitare gli usi in discorso, ordinò che i Soletesi fos- 
sero rimasti nel godimento de’ dritti; 

» Considerando che unita la pruova testimoniale con tale fortissimo docu- 
mento non lascia alcun dubbio che da remoti tempi si esercitavano lai drilli 
dai Suteresi, e se per poco in qualche epoca fil loro vietalo, si fù effetto del- 
la prepotenza feudale; che 1’ attuale possesso viene sostenuto dalla pruova fatta 
innanzi il Funzionario Aggiunto; 

Considerando che da nessun documento sorge che i tre ex-feudi siano stali 
posseduti dai Reverendi Padri Cassinesi come lenimento separalo, e quindi :qr- 
plicabite il disposto dello articolo a 5 . delle Reali Istruzioni dei 11. Dicem- 
bre 1841; 

1 Per tali ragioni 
E’ D’AVVISO 



» Che possa il Sig. Intendente ripartire a favore della Comune di Solerà 
un terzo di ognuno de’ sopradetti cx-feudi di Milocca, Capraria, ed Aquilia 
dalla parte piò vicina alla Comune. 

» Le spese ripartite ai sensi dell’ art. 5 g. delle delle Istruzioni. 

» I Consiglieri = lummirielU = San Secondo = L i Mcma. 

Ritenute le considerazioni del Sig. Aggiunto e del Consiglio d’ Intendenza. 

Tenuto presente che i difensori de* PP. Cassinesi interessali in questa pen- 
denza riduconsi principalmente a sostenere: 

1. Che gli abitanti di Salerà con replicate lettere osservaìoriali ottenute dai 
Magistrati dell’ abolito sistema furon sempre impediti di pascere, vena’re, e far 
legno negli ex-feudi di pertinenza del Monislero. 

1. Che la prnova offerta dalla Comune non è sufficiente a contestare il pa- 
cifico esercizio degli usi vantati; che i testirnonii Palletta, e Nicastro sono con- 
traditlorii; che in fine la riprttora offerta nello interesse de' PP. Benenetlini 
ogni idea di uso civico distrugge. 

3 . Che circa un mezzo secolo di continuate gabelle degli ex-feudi Milocca, 
Aquilia, e Capraria dati chiaro argomento della mancanza degli usi, poiché i 
g; bel loti non permettevano che altri avesse goduto delle terre che dessi a caro 
prezzo ritenevano. 

4. Che ove tali ragionamenti non fosser bastevoli a respingere le dimande 
de’ comunisti, e si opinasse aver costoro il pacifico possesso de’ dritti in esa- 
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me dovesse allora procedersi alla estimazione del valore della servitù adottando 
le massime dell’ art. a 5 . delle Istruzioni regolatrici, sendo la Baronia di Miloc- 
ea un feudo separato dal proprio lenimento posseduto col mero, e mislo do- 
minio, e con separala giurisdizione. A confortar (presto assunto dieci certifica- 
ti produssero di pagamenti fatti dal Procuratore de’ PP. Benedettini alla sop- 
pressa Deputazione del Kegno. 

Per quel die riguarda le lettere osservatoriali, ritenuto; 

Che essendo Salerà una deile antiche città demaniali godevansi i suoi abi- 
tanti 1 * esercizio di qualsivoglia dritto civico sugli ex-feudi del territorio. Con- 
ceduta poscia in feudo ai PP. Cassi nesi (come per induzione delegesi da talu- 
ni documenti, non avendo i difensori presentato l' atto di concessione) tenlaron 
sempre costoro di privare del legittimo possesso degli usi i comunisti di Sutera, 
e quindi sostenuti dall' influenza de’ tempi lettere osservatoriali sin dal i 55 f. 
ottenevano perchè si fosser privati i Suteresi de' dritti lìgnandi, puscendi , et 
venandi nella Baronìa di Milocca che t tre feudi io qinslipne comprende. Le 
pene fulminale in quelle lettere inibitive non fur mai bastevoli a<J arrestare 
gli abitanti di Sutera dalla continuazione dell'esercizio degli usi die da tem- 
po remotissimo godevano, e quindi replicavano di couliuuo vaue prescrizioni 
che per più di due secoli non fur rispettate giammai. Stanchi alla fine quei 
cittadini, e fermi stilla buona ragione che li garentiva levaron la voce al tro- 
no dell’ Augusto Pedinando Primo contro le ultime lettere osservatoriali del 
1783. e chiesero non venir molestati nell’esercizio de’ loro legittimi dritti; 
Cessassero una volta i PP. Cassinesi dal mettere avanti strane pretese che gli 
abitanti d’ una città demaniale non avrebber mai consentito. Davansi quin- 
di ordini precisi, e con sentenza del i 5 . Giugno 1787. il Supremo Tribuna- 
le del R. Patrimonio ordinava sentirsi le parti fra lo giro di giorni quindici, 
» e fratauto pendente 1’ esame si dovesse pel dritto di legnare, pascere, e ve- 
» nare che gode catena università e suoi singoli osservare quanto si è osser- 
* vaio pria della spedizione delle lettere osservatoriali ottenute da’ PP. Cassinesi. 

Nulla fu innovato dopo questa chiarissima disposizione, e rimaser quindi i 
cittadini nell’esercizio legittimo dei dritti che godevano. 

Considerando perciò che le lettere osservatoriali prodotte da’ PP. Benedettini 
non sono attendibili perchè distrutte dalla decisione del Supremo Tribunale 
del Patrimonio la quale serve ad autenticare il possesso dei comunisti di Sutera. 

Avuto riguardo che basterebbe il fatto solo di due secoli di resistenza op- 
posta da una piccola popolazione contro la possanza dei Padri Benedettini di 
quel tempo, per conchiuderne che santo, ed inviolabile era il drillo che essa 
sosteneva, e che legittima, è la sua pretesa nella quistione in esame; 

In quanto alla pruova del possesso ritenuto che la comune presentò da sua 
parte quindici testimoni! la maggior parte de’ quali di alieno paese; 

Atlesocchè le loro deposizioni sono intieramente affermative per gli usi di 
pascere, e cuocer calce, e gesso negli ex-feudi Capraria Milocca, ed Aquilia, ec- 
cezion fatta di pochissimi che non interloquirono su tutte le pretese; 

Ritenuto che la riprnova offerta, quand’ anche potesse attendersi, non è ba- 
stevole a menomare le concordanti deposizioni de’ teslimonii offerti per la pruo- 
va degli usi in esame. 
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Tredici testimonii affermarono 1' esercizio de' dritti vantali sullo ex-fetido 
Acquilia, otto solianto fur negativi nella contropruova. Quindici individui di- 
chiararono per parte del comune esser veri gli usi vantati in Milocca; e dal 
canto de' proprietarii fra aa. testimonii nove soltanto negativamente deposeru. 
In fine per 1’ ex-feudo Capraria si Anno quattordici affermative, e tredici dalla 
parte opposta che dissero ignorare i dritti in parola. 

Considera odo poi in quanto all' esame tassativo dei detti de’ testimonii che 
quelli della pruova son tutti positivi dichiarando avere i Suteresi il dritto di 
pascere, e cuocer calce e gesso, mentre coloro che deposero da parte dei Padri 
Cassinosi li mi taro usi soltanto ad asserire non aver visto giammai Sulereri eser- 
citare gli usi ceonati. 

Considerando che una positiva asserzione può solo opporsi da una uguale 
negativa, e che non basta il dire de' testimonii di ripruova di non aver vedu- 
to Suteresi esercitar dritti per conchiudersi legittimamente che non 1' àn que- 
sti goduto. 

Molto più che gl' individui della contropruova son tutti naturali di Musso- 
mele. Grotte, Recalmuto, e Campofranco, e nulla potevan essi di positivo co- 
noscere degli usi di un’ altra popolazione. 

Considerando che la voluta difformità delle deposizioni di Nicastro, e Fallel- 
ta non si avvera punto. Furon costoro intesi quando ugual quistione agitava- 
si nauti la Commissione abolita; Nicastro depone ora per 1* affermativa , e nel 
i 8 a 8 . disse che i Suturesi pascolavano animali bovini, pecorini, e caprini ag- 
giunse soltanto che ignorava se gli animali erano ammessi a fida. Falletta fu 
allora, ed è ora conforme a Nicastro. Dot’ è la contradizione? Ignoravan essi in 
quell'epoca una circostanza che quindici anni di seguito àn fallo loro conoscere. 

Considerando che dopo tale esame resta chiaramente contestalo lo esercizio dei 
drilli in prò del comune, e che le pruove testimoniali sodo a sufficienza chia- 
re per non rimanere il menomo dubbio, e giudicare con animo sereno. 

Avuto riguardo che a nulla monta 1' essersi gabellati i feudi di Milocca, Ca- 
praria, ed Aquilia mentre ciò non impediva la continuazone degli usi civici. 
Piena fede appresti la deposizione di Pietro Reslivo naturale di Buonpensiere; 
fu costui per ben dieci auni gabelloto dei feudi or cennati; ed avendo sulle 
prime osservalo che i Suteresi andavano a pascere nelle sue terre, procurò di 
opporsi ma gli veniva risposto. Cosa volete? E' uso; andate a ricorrere. Egli 
in fatti si recò in Palermo dal Cellerario de’ PP. Benedettini, e quegli replicò 
fate colle buone ; ehe volete? sono inquilini di Milocca. 

Considerando che questa sola deposizione hasta a mandare a vuoto la ecce- 
zione d’ essersi gabellate le terre, potendo benissimo conciliarsi che lo affitto 
avea un prezzo più modico a causa degli usi che si esercitavano; ed in effetto 
dalla deposizione di Restivo risulta che egli continuò per dieci anni nella ga- 
bella, e pagò l’ intiero estaglio, ciò che non avrebbe fatto nel caso opposto. 

Sulla pretesi dell’estimo ritenuto. 

Che per l’art. a5. delle istruzioni del 1841 . cadono in questa eccezione quei 
feudi che partono da una espressa concessione del Principe, e che sono stati 
posseduti come territorii disliuti, e con giurisdizione separata sino all’ abolizio- 
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ne della feudalità, o die nel sistema Mitico ideila divisione delle imposte siano 
soggiaciuti ad una tassa della soppressa deputazione del Regno. 

Che 'ih rappresentanti de’ PP. Cassinosi poggiano questa! difesa sui soli paga- 
menti fatti alla soppressa deputazione del. regno, confessando apertamente di man- 
car loro la espressa concessione del Principe prescritta nell’ articolo succennato. 

Considerando che quand’ anche potesse- mettersi dall’ un de’ lati tale conces- 
sione, e contentarsi solo de’ pagamenti falli alla soppressa deputazione, nella 
specie dovrebbe sempre respingersi tale pretesa, mentre i certificati offerti non 
dicono una sola parola pei feudi Milocca, Capraria, ed Acquaia,- ma riguarda- 
no soltanto i Taarii donalivi determinati dall’ abolito Parlamento per la rata cbc - 
dovessi da’ PP. Cassinesi sù fondi ruttici da essi loro posseduti. j<) - al ail3 

Considerando che se volessero ritenersi questi pagamenti come fatti per. tas- 
se di lenimenti separali per essere attendibili in difetto dell* indicazione dei 
feudi dovrebbe supporsi che i PP. Cnasinesi .possedevano ; tatti i loro fondi ma , 
siici coll’ impero misto, e con separala giurisdizione ciò che sembra per ogni 
modo inverisimile. òi 3 idoisl-lod ..3 ìi c. icJ 

Considerando, che questi certificati, forse con previgenza in questo modo 
foggiati, nulla àn di comune colla Baronia di Milocca, ed altronde non paga- 
menti fatti alla deputazione , ma tassa imposta dalla medesima è mestieri met- 
tere avanti per provare uno dei requisiti strettamente addhnandati nell’ artico- 
lo a5. E chi non sa per quante svariate cause nell' abolito sistema pagavansi 
delle somme alla soppressa deputazione ? 

Avuto quindi riguardo che mancando assolutamente la concessione, e nulla 
potendosi raccogliere da’ certificati esibiti, non è il caso di far valere la ecce- 
zione dell'articolo invocato. 

Dopo ciò ritenuto che i Suteresi colle pietre raccolte ne» tre ex-feudi in pa- 
rola facean calce, e gesso, cuocendolo coi legni che ivi esistevano, per vender- 
lo quindi in aliene comuni. 

Che ciò praticavasi di continuo, e sino alla quantità di salme 6 oo. in una 
sola volta, venduta ad abitanti di Buonpensiere. 

Considerando, che quest’ uso deve perciò ritenersi come appartenente alla 
classe degli utili che comprendono oltre 1 ’ uso necessario personale, una parte e- 
ziandio di industria, e pe’ quali è fissato il compenso da una quarta parte si- 
no a due terze del demanio. Art. n. e 17 . delle istruzioni regolatrici. 

Considerando, che non è il caso di darsi alla comune il massimo del com- 
penso mentre sebbene le gabelle suindicate non valgono a smentire il posses- 
so de’ cittadini per 1 ’ uso di pascere, pure tenute presenti le pruove compila- 
te, e quanto fu sviluppato nella pubblica discussione sorge che vi eran delle ter- 
re così dette gavitate, e che perciò gli usi dei comunisti si 'esercitavano sulla 
mezz’ erba. 

Considerando, che per 1’ exfeudo Cimicia non si è provalo attuale possesso 
de’ dritti vantali, e non può in conseguenza stabilirsi cosa alcuna nel presen- 
te giudizio. 

Considerando, che le spese debbono fra le parti dividersi per rate dei fon- 
di da ciascuno ottenuti nella ripartizione. 
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DELLA PROVINCIA DI CALTANISSE ITA 



Nella lite tra il Comune di Mannarino rappresentato dai Sig. Dr, D. 
Giovanni Scolo, e D. Pietro fìisor auoi procuratori speciali, 

Ed il Dr. D. Ignazio Martinez qual procuratore della Sig. Abadessa del 
Monastero di S. Vito di Palermo proprietaria dell’ ex-feudo Sitiamone, 

Vista l’ordinanza del 5 . Novembre 1843. ove fu disposto che il Sot- 
tintendente di Terranova si fosse recato sul luogo coll' intervento delle [tarli 
per far verificare da un perito in quali punti di esso feudo vi sia disa di 
quale estensione essi siano; se la disa sia tanta, e talmente folla da potersi 
riguardare come parte boscosa quella in cui vegeta, ovvero sia raramente spar- 
sa in tutta la eslenzione dell’ ex-feudo isless», ed a quali usi destinarsi po- 
rrebbe tenuta presente la naturale sua vegetazione. 

Veduto il verbale di perizia all* uopo redatto sotto li ai. Marzo 1843. 
sfai quale si detegge che nell’ ex-feudo baiamone àvvi una quantità di terra 
in salme 6 . 1. 3. 3. 3 . 3 . sparsa d' una disa folta che può benissimo cnnsi- 
•derarsi come parte boscosa, e può esser destinata a varii usi ag r arii «1 anche 
per combustione e che in un altra eslenzione di circa salme 5 o. àvveue dell’ altra 
raramente sparsa, ed a varii tratti. 

Vista l'ordinanza del 37. Aprile con cui fur le parti chiamale a pre- 
sentarsi all’ udienza di questo giorno per discutersi e defluirne la quistione 
iti esame. 

Intese le parti col Consiglio d’ fntendpnza. 

Udito personalmente lo avv iso del Consiglio d'intendenza così concepito. 

Caliamssetla 39. Aprile 1844. 

» Il Consiglio d'intendenza sul rapporto del Consigliere di Menza. 

> Vista l'ordinanza del Sig. Intendente colla quale venne disposi», che 
» il Sottintendente di Terranova accompagnalo da un perito, si recasse nell’ ex- 
» feudo Salamene onde osservare la quantità dell’ erba cosi detta disa, per la 
■ quale.! comunisti di Mazzarino proposero dimanda di scioglimento di di ilio 
'» promiscuo. 

> Vista la perizia, ed intesi i procuratori degl’ interessali. 

» Attesocchè la certezza sull’ esistenza di detta disa viene a chiare note 
x comprovala dalla perizia, ed osservazioni di quel funzionario. 

1 Attesocchè 1 * esercizio del cennalo drillo, è un utile per que’ cnmti- 

> nisti poicché dalla cennala erba se ne fà uso per legare i covoni di ogni 
x cereale, e quindi oltre di quella quantità per le proprie derrate se ne po- 
x Irebbe far traffico in vendendola in alieni paesi. 

» Considerando, che se il fondo venisse esente di siffatto dritto, il prò- 
» prielario verrebbe ad acrescere la sua rendila, poicchè il lucro che si ri- 

> trae da quegli abitanti, saria tutto di propria spettanza. 

> Considerando, che la disa trovasi nella quantità di salme 56 . terre tra 
x le quali saline 6. e rotti, ne sono si fortemente vestite da supporle un for- 
x te bosco. 
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> Considerando, che 1 * esercizio del cennalo driilo a’ termi ni delle istru- 

> zioni può comprendersi tra quelli di prima clai-.r, compensabile col quarto 
» al quinto del demanio. 

E’ D' AVVISO 

» Che possa il Sig. Intendente assegnare un quinto del demanio alla 
» Comune di Mazzarino in compenso del dritto succennalo. 

» I Consiglieri = Giuseppe Tunin.inelli = Conte di San Secondo = Gio- 

> vanni Dottor Di Menza =■= V isto 1 * Intendente = Focone di Rigilijì. 

lì itemi', e le considerazioni dell'avviso del Consiglio d’intendenza. 

Ritenuto che delle pruove testimoniali risulta esser chiaramente pruova- 
to T ino di falciar disa nell’ ex-feudo Salamoile. 

Che deve ora solo stabilirsi quale parte di esso feudo è soggetto ad un 
tal uso. 

Considerando che dalla perizia risulta che la sola estenzione sopra accen- 
nata invai. 5 9. circa presenta la sua superficie in modo tale coperta di disa 
da potersi falciare, e destinare a vari! altri usi. 

Tenuto presente che questo dritto si comprende fra quelli della prima 
classe pei quali ai termini degli art. 11. e 17. delle istruzioni regolatrici de- 
ve assegnarsi da un {[mulo ad un quarto del demanio. 

Considerando che le spese ai termini dell’ art. 58 . devono dividersi fra 
le parti per rate dei fondi dalle medesime ottenute nella divisione. 

Per tali ragioni 
DICHIARA 

Esser demanio soggetto all’uso di falciar disa esercitato dai Comunisti di 
Mazzarino la estenzione di salme 59. lum. 1. mond, i.quar. 3 . dell* ex-feu- 
do Salamoile con le coiilinazioni descritte nella perizia. 

ORDINA QUINDI 

Che dal perito agrimensore che resta nominato D. Eugenio Nativo col- 
la guida della perizia da lui stesso redatta fosse destinata ed assegnata alla 
Comune una quinta parte di esso demanio corrispondente a sai. u- hisac. 3 . 
lum. 1. di terra nella parte più vicina all'abitato di Mazzarino per quindi 
dividersi a mente delle istruzioni. 

Le spese per un quinto a carico del Comune; e per la rimanente quan- 
tità a carico della parte succumbente. 

L'esecuzione della presente ordinanza a cura del Sindaco di Mazzarino. 

Caltanissetta 39. Aprile 1844. 

L’ INTENDENTE 

BARONE DI RIGILIFI 

IL SEGRETARIO GENERALE FUNZIONANTE 

GIUSEPPE TU MMI NELLI 
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il» astaci imrjrjs 

DELL* PROVINCIA DI CALTAN ISSETTA 



Nella vertenza tra il Comune di Sutera rappresentalo dal Sig. D. Giu* 
seppe Puritano suo speciale procuratore. 

Ed il Sig. Duca di Alhafiorita proprietario degli ex-feudi faccione, e 
Pietrevive comparente pei Signori Dr. D. Filippo Cordova, e D. Gaspare 
Tortorici suoi procuratori speciali. 

Veduta l’ ordina uva emessa il 6 . settembre 1843. con cui fu disposto 
1 * accesso d’uri Consigliere d’intendenza per verificare di unita all’ Ingegne- 
re di acque e strade Sig. D. Diego Giordano in che quantità si fosse stala 
l’acqua dell’ ex-leu lo Ciccione eli che usano gli abitanti di Stilerà, e la 
pietra arenaria dell’ ex-feudo Pietrevive della quale si servono per arruolare 
arnesi di ferro, ed altri strumenti. 

Veduto il verbale compilalo a tal uopo iu Stilerà sotto il giorno lien* 
la ottobre 1843. 

Veduta la perizia del Sig. Giordano dalla quale risulta che in vnrii 
punti dell’ ex-feudo Caccione vi son inassi di pietra arenaria della quale u- . 
sando i Suteresi lungi di arrecar danno all' ex-feudo tolgono in vece i mas* 
si superficiali scuoprendo terra vegetabile, e quindi Utile al proprietario; 

Che in Caccione la quantità dell' acqua su cui si esercita uso di attin- 
gerne è cosi sparuta che può appena in un ora ottenersi un prodotto di un 
quartuccio d’ acqua di misura sicola giusta 1’ esperi mento fattone sul luogo. 

Intese le parti alla pubblica udienza del sa. di aprile 1844. 

Udito personal mento lo avviso del Consiglio d'intendenza cocl concepito: 

» Caitanissetta 37. aprile 1844. 

* Il Consiglio d’intendenza preseduto dall’Intendente della Provincia. 

» Veduta l’ ordinanza del Sig. Intendente emessa il di 6. settembre 
» 1843. in ordine alio scioglimento dei dritti promiscui di attingere acqua 
1 e tagliar pietre da moie, che vantano i comunisti di Sutera nell' ex-feudo 

* Caccione, e Pietrevive, di proprietà del Sig. Duca di Albafiorita D. Fran- 
> cesco Crescimanno. 

> Veduto il verbale di accesso redatto dal Sig. Consigliere Delegato D. 

* Giovanni Menza, in data del 3 o. ottobre 1843. 

» Veduto il rapporto dell’ Ingegnere D. Diego Giordano del dì 2. no* 

» yembre 1843. a tal’ uopo incaricalo colla detta ordinanza. 

> Intese le parti alla pubblica udienza. 

3 Inteso il rapporto orale del Sig. Consigliere Menza. 

3 Attesocchè dall' ispezione fatta sul luogo, e dalla perizia del dello In, 

» gegnere Sig. Giordano si è ricavato, che nell’ ex-feudo Caccione vi sono 
3 delle pietre arenarie ad uso di mole sparse in gran copia nella contrada 
» chiamata Marcato di mendola,e contrada delle Favate, e che in altro ptin- 
3 to chiamato Cozzo dello Scivazzo nella parte più alla si vede aperta una 
» cava e parecchie mole di fresco compiute, ina le pietre non sono di gra- 
a uà fina, come quelle sparse nelle contrade di sopra accennale: che col to* 
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> glici.si de!l<- pietre |ier far delle mole, non si arreca danno al fondo, an- 

> zi si migliora, lasciando scoverlo il tirreno vegelale alto alla coltura; e che 

> nel punto, ove esiste una piccola cava già di sopra accennata, i frantumi del- 

> le pietre ingombrano solamente una piccolissima eslerzione di terreno nou 

> valutabile: che inoltre le pietre in parola nello stato grezzo non possono 

j avere alcun valore; lo acquistano però allorché sono lavorate ad uso di mole. 

v Che nell' ex-feudo l’ietrevivc esistono due vasche, distanti la prima 
a dalla strada vetturale palmi > 5 oo. , e la seconda palmi 5 oo. dalla prima; 
i che in questo si osservò, come nello spazio di Ire quarti d'ora vi si rac- 
i colse tre quarti di un quailuccio di acqua; e che l'altra era priva afiat- 

> to di acqua, quantunque il risse manifesti segni di esaurimento; die però, 

* suppone il perito Sig. Giordano, che dette acque debbono essere più ab- 

> bendanti di quelle, che a prima vista appajouo, e io argomenta da una 
» stradclla battuta, che conduce a detta vasca; soggiungendo, che debba essere 

> cosi, dnpoirhè i Snleresi frusterebbero il lungo cammino di due miglia 

» per attingere l'acqua; Si dà intanto a speculale il perito anzidetto, che 

> compensando la stagione secca colla piovosa, dalle vasche sminile potreb- 
» bero attingersi quartale 70. d’acqua al giorno, e valutandone il valnre.si 
» avvisa, che attesa la disianza del trasporto, il valore di detta acqua ascende 

> a due. 200. per soli sei mesi; 

s Conchiude infine il perito, che non vi sono manifesti segni di sorgi- 
j ve nella superfìcie del terreno in vicinanza alle citale due sorgenti. 

» Considerando, che non è da rileneisi come drillo promiscuo da divi- 
1 dersi, quello di far pietre da mole, si perchè siffatte pietre non sono di 

> quelle, che servono agl' usi civici asscnziali, o utili contemplali dall* arti- 

> colo 11. delle Reali Istruzioni degli 11. dicembre 1841. mentre le pie- 

> tre in pirola non servono, che per mole da affilare gl* islrumenli di ferro, 

> dei quali usano ben di rado o li fallegnami, c li fabri, e quindi non ap- 

> parlengono a quelli usi, che riguardano Io stretto uso personale necessario 

> al mantenimento de* cittadini, ne agl* usi utili, che oltre l'uso necessario 

* personale comprendono eziandio una parie d* industria, che altronde resta 
» chiarito dalle osservazioni fatte dal perito, e dal Consigliere Delegato, che 
» le pietre in parola non hanno alcun valore in se stesse, e che lungi di 

> minorare il reddito del fondo lo migliorano. 

> Considerando, in quanto all'acqua di Pielrevive, che non vi à I110- 
» go a scioglimento di promiscuità, ove manca il soggetto, sul quale si cre- 
» de esercitarsi il dritto. 

> Considerando, che dai saggi, ed osservazioni fatte, resta dimostrato, che 
•> in una delle vasche (così impropriamente chiamate dal perito, menile si è 

* chiarito nella pubblica discussione, che desse non sono vasche guarnite di 
, fabriche, ma semplici fossi incavati rozzamente nella terra); or in una di 

> dette vasche non esiste affatto acqua, e che nell’altra vi si raccolse in tre 

> quarti d' ora, la sparutissima quantità di tre quarti d* un quartuccio d’ ac- 
» qua, che è quanto dire, meno di due libre d'acqua, capace soltanto a dis- 

> setare qualche uccello; ne è da argomentarsi, che l'acqua in certi tempi debba 

> essere in maggior quantità, sol perchè vi si vede all' intorno una slradel- 
» la battuta, giacché questa slradella potrebbe batterla qualche individuo, o 
» colono delle terre vicine, che di tanto in tanto avtà In fortuna di trovar 
» riunita in quel recipiente una dose d* acqua capace a dissetarsi. 
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» Che ciò premesso» può bea dirsi come inesistente l'acqua in esame, 

> • che quindi non vi sia luogo a scioglimento di promiscuità, ove manca 

> la materia, sulla quale sia esercitabile I’ uso. 

» Considerando dall’ altra parte, che per quanto puoca sia 1 ' acqua in 
» parola, ed incalcolabile, e jw-r quanto sian di nessun valore le pietre da 

> mole, pur tuttavia avendone usato talvolta gl* abitanti di Sutera essi vi 

> hanno acquistalo la servitù di avvalersene, la quale servitù conviene, che 

> si conservi. 

E* d'avviso che non vi sia luogo a scioglimento di promiscuità perle 
x pietre da mole, e per l’acqua dell’ ex-feudi di Caccione, e Pietrevìve; che 
x però siano conservali nell' uso di esse pietre, ed acqua gl' abitanti di Su- 
x tera. per come ne hanno finora goduto. 

i l Consiglieri = Giuseppe Tumrr, incili = Conte di San Secondo = Già- 
x vanni Dottor Di Meniti «= Visto l’ Intendente = Barone di Rigilifi. 
Ritenute le considerazioni dell’ avviso dei Consiglio d’ intendenza. 
Considerando nou esser suscettivi di compenso tutti quegli usi che non 
menomano il reddito del fondo serviente giusta la imperativa prescriz-ione del 
Reai Rescritto degli ii. Febbraro 1843. 

Che tale devesi nel caso nostro riguardare l’uso di cavar pietre per far- 
ne mole che si esercita nell* ex-feudo Cacione dagli abitanti di Sutera. 

Che d* altronde non può come uso citico valutarsi 1 ' esercizio di tre per- 
sone soltanto che di quando in quando si recano a tagliar pietre per farne 
mole la cui durata considerevole mostra abbastanza come ben di raro possa 
ciò avverarsi; 

Che la sparutissima quantità dell’acqua è anche tale argomento a con- 
vincere come nou possa darsi ne compenso ne nóme di uso civico quando 
si tratta d* un volume d' acqua di 94. quartucci al giorno. 

Che però tenuta in considerazione la penuria che si à in Sutera di 
quest'uno dei primi elementi uecessarii alla vita giustizia esige che non fosser 
privi quell’ abitanti dal continuare ad usarne per come àn sempre praticato; 

Che lo stesso può consentirsi per le pietre di mole dello ex-feudo Cac- 
cione, 1 * uso di estrarre le quali è chiaramente provato con le deposizioni di 
tutti i lestimonii all’uopo interrogati, per non privare di mezzi di •assisten- 
za que' pochi individui che esercitano un tal mestiere. 

Che avendo il Comune di Sutera riuscito a prtiovare il suo assunto cir- 
ca all’esercizio dell' uso non dee risentir veruna condanna di spese come non 
può nemmeno pronunziarsi a carico del proprietario contro il quale ntssuu 
compenso si ordina. 

Per siffatte ragioni 
DICHIARA 

Nou es.er suscettivi di compenso gli usi di cavar pietre per mole, ed 
attingere acqua negli ex-feudi Caccione, e Pietrevìve proposti digli abitanti 
di Sutera. 

ORDINA POI 

Che continuino quest' ullitoii ad esercitare gli usi accennati. 
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Che le spese restino fra le parti compensate, 



Caltanissetta li ag. Aprile 1844. 

\ 

L’ INTENDENTE 

BARONE DI RIGILIFI 

IL SEGRETARIO CENERALE FUNZIONANTE 
GIUSEPPE TUMMINELLI 
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Della provincia di caltanissetta 



Nella vertenza tra il Comune di Recalmulo in Provincia di Girgenti 
ngpre.ieiilato dal Sig. Dr. D. Vincenzo Minichelli suo Speciale procuratole. 

Contro S. E. il Sig. Principe di Campofranco proprietario dell’ ex-feu- 
do San Biaggio rappresentato dal Sig. Dr. D. Francesco Tumminelli. 

Visto il progetto di' ordinanza per tutti gli usi vantati dal Comune di 
Recalmuto presentato dal Sigi Funzionario Aggiunto sotto li 20. aprile 1844. 
cosi concepito: 

» Noi Vincenzo Caracciolo Regio Procuratore destinato da Si M. (D. G.) 
» Aggiunto al Sig. Intendente di questa Provincia per lo scioglimento dei 
» dritti promiscui, e per la divisione de’ demanii ex-feudali e chiesastici. 

» Viste ie deliberazioni del decUrionato di Recalmuto datale una di 
» dicembre p. p. (inviataci da questo Sig. Intendente nel principio del pre- 
» corso genuaro) la seconda del 24. giugno 1842. , e la terza del l 5 . gen-» 
» naro 1843. a noi dal Sindaco di quel Comune, dietro nostra richiesta» 

* nel 7. marzo ultimo trasmesse» colle quali spiegansi gli usi: 

. » i. di estirpar sale dall’ ex-feudo Cimiciai 

. » 2. di raccoglier frasche inutili nello stesso ed in Aquilla» Pergolato» 
» Marchesa e S. Biaggio; 

» 3 . di recidere i cosi detti bruchi anche in Pergolato Aquilla e Marchesa; 
* 4. di falciare in quest’ultimo fondo 1’ erba volgarmente denominata di- 
sia ampelodeimo e piraini soltanto In Pergolato; appartenenti i primi tre 
». ex-feudi al Monistero di S. Martino delie scale di Palermo» il quarto alle 
,* Signore Duchessa di Belriso, e Principessa della Catena» e l’ultimo a S. Ei 
il Sig. Principe di Campofranco. 

» Ponderati i verbali di pruova e contrapruova testimoniale da noi rè- 
» datti, e i documenti esibiti da’ procuratori del Monistero; 

» Considerando che 1 * uso di cavar sale dall’ eX-feudo Cimicìa si è pa- 

* tentissimamente giustificato non solo colle dichiarazioni de’ testimonii, ma 
» colle carte altresì presentate da’ difensori del Monistero. 

• Promana da queste che Raffaele d’ Agrò, cinque suoi figli» ed altri da 
,» Recalmuto avendo aperto delle saline in Cimicìa, ed essendo nell’ attuale 
» pacifico possesso di estrarre dalle medesime il sale per obb ietto di mercl- 
» monio, le àn locate ad Un tal D. Santo Fiorio per certa mercede, e per 
» tempo determinato. 

» Da tutte le testimonianze poi scaturisce, che prima di delti individui» 

* moltissimi Recalmutesi, gli uni dopo gli altri, i primi differenti dai secon* 
» di, questi dai terzi, e così successivamente àn costantemente per litbghissi- 
,» mo periodo di circa un secolo, per quanto era a notizia dei testimoni! 
» estirpato il sale da Cimicìa senza dimandar permissione a chicchessia, sen- 
» za soddisfare indennità, pacificamente, pubblicamente» e senza veruna in- 
» terruzione. 

» Il non vistoso numero de’ Recalmutesi esercenti presentemehte 1 uso 
» in parola indusse i rappresentanti del Monistero a sostenere che nella più 

* dura circostanza solo il dritto di pochi ravvisar si potrebbe nel possesso 
» delle ripetute saline, ma non mai un uso civico a prò di lutti i comunì- 
» sii di Recalmuto. 
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* in paiol i indusse i rapprendami del Mou èstero a sosleuere «-Le nella più 
» dura circostanza solo il drillo ili pochi ravvisar |i poli ebbe nel possesso 
» delle ripclnle saline, ma non mai un uso civico a prò di lui li i roinuni- 
» sii di Reealmulo. 

» Colai pensamento sembraci onninamente contrario alle (esiliali dispo- 
» sizioni delle Sovrane istruzioni degli 1 i. Oeeeinhre 1841, ed allo spirito 
» filosofico che vi predomina. 

, Dopo aver le medesime sanzionalo pii nei pii cardinali prov ridentissime 
» onde distiogiieie accuratamente gli svariali osi, e drilli promiscui, che su 
» tale, o tal altro ex-feudo possano esercitarsi, accennano den onstrationia 
» causa gli usi di cavar pietre o fossili di prima necessità, di pascere, di 
» pernottare, di occupar suoli per abitazione, di cuocer calce per inercimo- 
» nio etc. (art. 1 1 . e seguem i), ma in nessuno articolo Mà scritto qual nu- 
» mero di cittadini di 1111 comune esercitar debile gli usi onde prodursi lo 
» scioglimento delle promiscuità. 

, Ed eccederebbe ceiiissimamenle le sue attribuzioni spiti magistrato 

> cui piacesse richiedere ciò che il Eegislalor non volle menomamente. 

> A noi pare che nella materia incili versiamo, non al numero dei co- 
» munisti, ma sibbene alla loro facoltà, o al loro dritto di potere quell’ uso, 

» o quell’ altro esercitare, ed al possesso attuale anche di pochissimi, volger 
» convenga unicamente lo sguardo per la retta ed adequata inlerpetrazione 
» delle norme lagislalive. 

« Se ad ognuno de’ membri di tale o (al altra università è lecito por- 
» tarsi in un ex-feudo per lo esercizio di un uso, 0 drillo promiscuo, ma per 
» locali 0 accidentali circostanze delle popolazioni solo un ordine di perso- 
» ne, p. e. i meno facoltosi, quelli dedicali ad un’arte o ad un mestiere 
» qualunque lo ànno perennemente esercitato, lo scioglimento della promi- 
» seni là rendesi asiolulamente inevitabile secondo le precitate istruzioni. 

j Nella causa in disame si è apoditticamente comprovato che per ri- 

> (notissima serie di anni i Recnlmulesi addetti al mestiere di cavar sa- 
» le ànnolo da Cimici» estratto liberamente, e dopo la loro morte, o dopo 

> la cessazione volontaria del loro possesso nell’uso in discussione altri non 
» parenti uè affini nè eredi degli stessi àn continuato nell’esercizio in di- 
, scorso, e dopo di essi, altri e poi altri fino al presente. 

• Dubbiai» quindi con sicuro convincimento affermare la esistenza inat- 

> tascabile di quell’ uso, se non vogliamo essere scettici fino al pnnto di ne- 
» gare la più luminosa evidenza. 

» Considerando che tal uso genera lo scioglimento della promiscuità su 
» tutto f ex-feudo Cimicìa, e non sulla parte da cui si estirpa il sale, coinè 
, da’ procuratori del Monislero subordinatamente prentenderebbesi. 

> Siffatta pretensione scorgevi da ogni atto autilegale, ed immeritevole 
» conseguentemente di essere acci, Ila dalla giustizia del magistrato come col- 

> le seguenti osservazioni si addimostra. 

> Uno de’ primi assiomi consacrato nella legislazicre di tutti i popoli 

> proclama doversi la legge interpetrare io quel modo con cui volle il legi- 
1 slatore concepiti». Quando le parole testuali di una sanzione snn rinate 

> non dehbe permettersi di annullarla o modi fi» aria ricorrendo a ragioni 
» iiulUiriente plausibili, n ripugnanti alla mente del legislatore. ( um vci'la 
» le<r'ts a 1 biglia non sunt non dc'.et adii, .itti loluntatis quaestio. 

1 Omettendo di esaminali qualunque altra cosa togliamo sul proposito 
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neadosi la scala dei compensi dossi al comune cui l uso civico compete 
una parte dell’ intero fondo che agli stessi soggiace, secondo la loro natu- 
ra ed importanza, e nel successivo art. 3 a. e seguenti si ordina, le terre 
assegnate al Comune suddividersi a prò de’ comunisti con apposite deter- 

mU ,' a Nei!' art. 36. stabilendosi la valutazione del dritto promiscuo dichiarasi. 

, Ove il compenso debba darsi per estimazione giusta la norma dcl- 
V articolo precedente, sarà esso stabilito nel morie seguente. Un pento scel- 
to dall’ Intendente uno dal comune ed uno dall'antico possessore valute- 
ranno i fondi da dividersi, come se fossero liberi dalla servitù degli usi, 
e quindi come a questi soggetti. La differenza delle due valutazioni per 
nani fondo costituirà il valore della servitù. Questo compenso sarà dato eoa 
Assegnazione di tanta quantità del medesimo fondo, secondo lo stato attuale. 

TOr dal complesso di tulle queste disposizioni si deduce incontrover- 
tibilmente, negli usi costituenti tutti altrettante servitù intendersi per de- 
manio tutto il fondo in cui si esercitano i dritti promiscui ancorché gra- 
vitassero tassativamente su di una parte dello stesso. Quando nell art. 11. 

,i previdero gli usi di acquare, di cavar pietre, etc. non può ma! suppor- 
. che il legislatore immaginò dover essere lutto un ex-feudo inondato di 
, aC qua, o aperto da tante cave per quanti sono i punti della sua «uperli- 
, eie! L’esperienza cotidiana insegna che per lo più speciali sono le partico- 

, le di un fondo agli usi civici sottoposto. 

, Se avesse voluto il legislatore dettare una norma diversa da quelle 
, dichiarate, sarebbesi limitato ad ordinare che demani! fossero quelle parti 
, tassative di un fondo in cui esiste la cava, la sorgente di acqua, in cui 

* " revocazione non leggiamo in nessuno degli articoli delle dette istru- 
, zioni. E non potrebbe supplirsi dal magistrato senza un apertissima ma- 

, «omissione quartine coirart. 36. delle sullodate istruzioni ordinossi l’ap- 
, * dell’intero fondo se non nella idea che su tutta la sua estensione 

» ri ^0 allo T «ci pi i del drillo comune esistendo u- 
» na servitù urbana e rustica piomba indistinta™ ente su tutto .1 perimetro 
, de’ fondi servienti quantunque nell’ esecuzione si limitasse ad una esilis- 
sima parte di terra come quelle oqune haurUndac erette fondtendacja- 
p 2 P '*imendiet, Le leggi romane e le nostre non lascian dub.o su Ul 
, massima V tit. 4 - de sercitudbus, ed art. f,5 9 . e seguenti LL CC 

T Parlantissimo esempio della verità che onoriamo leggesi nell art. 630. 

* ^ “Non Sordina nella specie da tale articolo prevista lo abbandono di 
. tulio il fondo che per il principio, che tutto .1 fondo colpiscono le ser- 

, vii ù P^‘^ Miro r ionamenlo si oppongo le parole del suespresso art. 
, I0 . S0 U 0 il nome di demani! s’intendono luti’, territori, aperti soggetti 

* a6U , ^uli parole lo nf orlano assaissimo il divisamente da noi proposto. 

! ultuT^ri’feda dellf terra fosse in effetti gravaU dell’esercizio di quel- 
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> Colali parole confortano assaissimo il divisamenlo da noi propolato. 

> Un fondo serviente si dice come sempre si é dello colla servitù p. e. 
v di passaggio, di attingere acqua, di cavar pielie eie. soggetto, sebbene non 

> tutta la periferia della terra fosse in effetti gravala dell' esercizio di quel- 
» la. Ne' due Dalloz, in Merlin, Mot serviiudes, in Pardessus traitides scr- 

* vitudes. in Caepella de servitutibus, ed in tulli gli altri scrittori non cam- 

> peggia che questa verità sanzionata dalle leggi succitate. 

* A ciò irrepugnabile argomento fornisce l'art. i3. dell' isti uzioni cosi 
» espresso: 

» Alia seconda classe appartengono oltre gli usi suddetti anche gli al> 

» tri di utilità, come legnaie indistintamente, raccorre ghiande cadute e ca- 
« stagne, pascerle per uso proprio col padrone sia in lutto sia in parte del 
» demanio, scuotere anche i trulli pendenti, muntitele gli animali a sorcio etc. 

> "Non si statuisce letteralmente con questo articolo che l'uso civico di 

> coglier ghiande gravila su tutto il fondo ancorché si limitasse soltanto ad 

> una parte del medesimo? Ed in tal caso è lutto il demanio ossia 1* inle- 
» ro ex-feudo soggetto alla divisione unisonamente a’ susseguenti articoli del- 
» le istruzioni a' precedenti applicabili senza veruna distinzione. 

» Si è di vantaggio replicato: Qual ragione avvi mai che un fondo di 
» mille salme p. e. in pochi lumoli ingombro di alberi su cui si esercita 
» il drillo di legnare debbe interamente soggiacere alla divisione comandata 
» dalla legge ? 

» Ma quale ingiustizia ( può rispondersi ) nei casi in cui esistendo in 
v un demanio cave di calce, o di zolfo o di altro minerale sottoposte agli 

> usi civici, distaccasi a prò di un comune un’ aliquota di terra, il (eizo, 

» p. e. la metà eie. che col tempo attesa la iinprescrulabililà dei segreti del- 
» la natura, e la variabilità degli umani eventi presentasi quasi incalcolabi- 
» le intuitivamente alla quantità perenne del prodotto che potrebbe per s«- 
» coli somministrarsi ai comunisti ? Adunque non con esempii che prò e 
» contra è facile mettere in campo, ma colle su esposte animadiversioni è 

• forza risolvere la quislione che ci occupa. Legibus non exemplis est ju- • 
» dicandum. 

> Il sapientissimo legislatore per giustissime vedute di pubblica, e pri- 
» vata utilità e per togliere qnalunque arbitrio, spiegar volle una teoria 
s universale senza mica distinguere la maggiore o minore estensione dei fon- 
» di, fissando per tulli i easi la scala dei compensi meno perla specie prc- 
» visti dall’ art. a5. delle mentovate. 

> Dippiù secondo il pensamento dei procuratori del Monistero, al qua- 

> le non applaudiamo, nella più parie de’ casi le promiscuità non si scio- 
» glierebbeio, ma si consoliderebbero come avvererebesi per tulli gli usi 
» su di cave, per quelle di acquare eie. 

» Concedendosi al Connine un quarto, un terzo di uria cava, di una 
» sorgente si confermerebbe la comunione preesistente. Nè in queste ipole- 
» si eseguirehbersi le Sovrane istruzioni. 

» Esse comandano che le terre attribuite al Comune colla divisione in 
» massa, si suddividessero in determinato modo a vantaggio dii « luministi. 

» Nei nostri csemppii si suddividerebbero in aslraralto i diritti sulle cave, 

» sulle sorgenti, e ad ogni comunista darrhbisi una finzione impero (libile 
>. diciatti cosi, della quota del dritto concesso al ennuee su piittr, su calce, 

> sopì ' acqua ! ! , 
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* Ed in tal guisa non si moltiplicherebbero le promiscuità iiumensa- 
» mente? E nella esecuzione quante controversie non sorgerebbero fra’ ciltadi 

> ni ? E io scopo santissimo delle Istruzioni non rimarrebbe lotalmenle- 
» sovvertito? 

» Le popolazioni che in compenso dei loro usi aver debbono terre 1 « 

> più prossime all' abitalo in tntti i casi, giusta 1’ art. 37. delle ridette istru- 
j zioni, onde inohiplicarsi la industria nazionale, accrescersi il commercio, 

> scomparire dalla più sventurata classe della società 1’ indigènza, madre fe- 
» condissinia di delitti, terre nella maggior parte de’ diritti promiscui non 
» otterrebero, e ciò per troppa illegale intérpetraziònè delle leggi!! 

» Considerando elle gli usi vantali dal comune di Recalmuio sull’ ex- 
1 feudo S. Biagio limitatisi assolutamente a cose non niinoranli in veruna! 
a guisa il reddito del fondu, e quindi incapaci sono di meritare il uoiiiè di 
1 dritti promiscui coinè prescrisse il Reai Rescritto degli it.Fehbraro 1843. 

» Considerando che per siffatte Osservazioni debbono le domande del 

> Comune di Recalmulo contro S. E. il Sig. Principe di Guupofranco pie*' 

> riamente rigettarsi. 

a Che la stéssa provvidenza debba militare cóntro i voltili usi sulle 
a inutili frasche spiegali dallo enuncialo comune in pregiudizio dègli altri 
a ex-feudi annotali nelle deliberazioni decurionali su espresse. 

a Considerando che per l’ uso di recidere bruchi nessuna statuizione 
a favorevole al comune può avverarsi, mentre dalle dichiarazioni di lutti i 
a testimoni! è risultato Vegetare gli stessi lungo il fiume costeggiale Aqui- 
a lia, Pergolato, e Marchesa; locchè rende chiarissima la mancanza del dril- 
a lo su questi fondi. 

a Considerando che in (pianto a’ rimanènti usi non rèsta l' animo no* 
a stro convinto della lovo esistenza còme dalla lettura dei verbali di pruo- 
a va e contropritoVa testimoniale può di leggieri rilevarsi. 

a Considerando che il dello uso di cavar sale per oggetto di merci- 
a monio debbe riferirsi agli usi di utilità contemplati nell’ articolo i 3 . del- 

> le succennate istruzioni; 

a Visto li Susseguente articolo 17'. 

PROGETTIAMO 

a i. Che uria metà dell’ ex-feudo Cimicìa colla norma stabilita dal So- 
a vrano Rescritto degli 11. febbraro 1843. si distaccasse a prò del Comune 
* di Recalmulo da’ punti più vicini all* abitalo per quindi Suddividersi iu 
a quote secondo le prelodate istruzioni; 

a 3. Che si rigettassero tutte le altre domande di usi civici proposte dal- 
a lo stesso Comune in pregiudizio de* rimanenti ex-feudi. 

a Questo progetto trasmetterassi all’ ottiino Sfg. Intendente per gli ul- 
a tenori provvedimenti. 

a Calta uissetta li 30. Aprile 1844. =s Vinctnzó Caracciolo, a 
Intese poscia le parli aita pubblica discussione nel giorno 33. del mé- 
se «tesso. 

Udito personalmente lo avviso del Consiglio d' Intendenza in questi 
sensi compreso. 

a Caltanissetta 37. aprile 1844. 

a II Consiglio d’ Intendenza preseduto dal Sig. Intendente della Provincia. 
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> Vedute le deliberazioni del decurionalo del Comune di Recaimulo 
» in Provincia di Girgeuti in data dei 34. giugno 1842. , i 5 . gennaro e 

• dicembre 1843., non che lo slatino annessovi, in cui sono indicati gli 
» um civici, che si vantano da quei comunisti sull’ ex-feudo Ci micia, Aqui. 
» lìa, e Pergolato di proprietà del Monastero Gregoriano di S. Martino di 
» Palermo, non che sull’ ex-feudo Marchesa di proprietà della Sig. Duches- 
» sa di Belviso, e della Sig. Principessa della Catena, e finalmente sull* ex* 
» fendo S. Biagio, di proprietà del Sig. Principe di Campofranco, quali ex- 
» feudi son sili nel territorio di Suieru in questa Provincia di Calianissetta. 

» Veduti i verbali di pruova, e conlropruova testimoniale redatti dal 
» Sig. Procuratore Regio D. Vincenzo Caracciolo, Funzionario Aggiunto; 

1 Veduto il progetto di ordinanza del detto Sig. Funzionario Aggiun- 
» to, portante la «lata del 20 aprile spirante; 

j Attesoché gli usi, che vanta la Comune di Recalmuto si riducono: 
» 1. di estirpar sale nell' ex-feudo Cimici:), non che di legnaie delle can- 
» nelle, bastonacheile, spine, e frasche; 

» 2. di legnare cannelle, e bruche nell* ex-feudo Aquilia; 

» 3 . di legnare cannelle, bastonacheile, spine, bruche, e piraiui in Per- 
» golato; 

« 4. di legnare cannelle, e bruche, e raccorre disa nell* ex-feudo Merchesa- 
» 5 . di legnare bastonacheile, salarello, esimili nell’ ex-feudo di S. Biagio; 

» Considerando, che ai sensi del Reai Rescritto degli 11. febbraro 1843. 
» non sono da riputarsi come «li iti i promiscui a sciogliersi; gl' usi di rac- 
1 corre cannelle, bastonacheile e simili, perchè son cose che non minorano 
» affatto il reddito del fondo, anzi rendono più allo alla coltivazione, e al- 
» la frutti Reazione il terreno, quando viene sgombralo da tali piante selvatiche; 

v Che Io stesso può dirsi per 1 ’ uso di raccorre bruchi, per altro dal- 

• la pruova testimoniale sorge, che le medesime si trovano nelle rive del 
» fiume, che fiancheggia quelli ex-feudi, e quindi non affettano in, verun 
« conto li fondi di Aquilia, Pergolato, e Marchesa; 

» Che in quanto al drillo di falciar disa, e recidere piraini, non è ap- 
» pieno provalo 1’ uso esercitato dai comunisti, anzi dalla controprova sorge, 
» che le dise sono state sempre riserbale all’uso de’ proprietari!, e dtll’af- 
» fittalore dei riferiti ex-feudi, e che i piiaiui non àuno mai servilo all’ u- 
» so de’ Recalmutesi, attesa la distanza di dodici miglia, che si fiappone 

• da quel Comune all’ ex-feudo Pergolato; 

» Considerando, che dall’ esame testimoniale, e dai documenti prodotti 
» sorge chiaramente, che non i naturali di Recalmuto indistintamente, ma 
» solo la famiglia Agrò, ed altri puochi individui hanuo cavato, e cavano 
» salo nelle cave di Cimici», e che costoro solamente l'hanno venduto tan- 
» to a’ Recalmutesi, quanto agi’ esteri, e « he a nissuo altro cittadino di quel 
» Comune e stato lecito il cavarle; peto un solo testimonio depone, cLe ses- 
» santanni additilo molti natuiali di Recalmuto aprivano dtlle cave di sale 
» in Cimitia, ma che da molli anni, td all natine ni e il solo Calegno Agio, 

• e suoi figli elirpnno il sale, e lo vendono ai Recalmutesi, e nissun, altro 
» vi estirpa del sale; 

<r Che cosi esse 1 do, non può- ritenersi, (he i comunisti di Eeinlpiuto 
» siano atlualmintc nel posstssn di cavar del sale in Cimici*, qum do tulli 
v gli abitanti lo lupini comprato da'ti j litichi individui, che tsiliisivaiiTii- 
» le esercitano tali: industria; 
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» Consideranti ", che se pure sessantanni addietro molli individui Hi 
* quel Connine esercitavano un tal dritto e frattanto negl' ultimi tempi, ed 

> attualmente, il scie si cava solamente dalla famiglia Agrò, come un testi- 
» monto ha depos'n, ciò importa, che mancando 1’ attuale possesso in favo- 
» re di tutti gl’ abitanti, potrebbonsi far valere i loro drilli in via di petitorio} 

» Per si tF itti motivi è d'avviso che si rigettino le diinande del decu- 

> rionato di Reculmuto contenute nelle cennale deliberazioni, e slatino in 
» quanto ai dritti di legnare negl’ ex-feudi di sopra enunciati, e che non 

> vi ha luogo a deliberare sul preteso dritto di cavar sale nell* exfeudo Ci- 
» micia, salvo ad esperire i loro dritti io via petiloriale. 

» I Consiglieri = Giuseppe Tumn.inelli = Conte di San Secondo = Gio* 
» vanni Dottor Di Mentii * V isto 1‘ Intendente = Barone di Rigilijl. 

Ritenute le considerazioni del progetto, e dell' avviso del Consiglio d’ in- 
tendenza. 

Considerando t:lie dalle stesse chiaramente risulta non aversi i comuni- 
sti di Recaimiito alcun uso civico valutabile, negli ex-feudi Aquilìa, Pergo- 
lato, Marchesa, e Cimicia. 

DICHIARA 

Non esercitarsi alcun uso civico suscettivo di compenso dagli abitanti di 
Recalmuto nel I i ex-feudi Aquilìa, Pergolato, Marchesa, e non godersi l’at- 
tuale possesso per 1’ uso di cavar sale in Cimicia. 

Riggetla quindi le domande del Comune sugli ex-feudi centrali salvo 
a portare iu linea petitoriale le sue diinande per 1’ uso di cavar sale nello 
ex-feudo Cimicia. 

Callauissetta li 39. Aprile 1844. 

L' INTENDENTE 

BARONE DI R1GILIFI 

IL SEGRETARIO GENERALE FUNZIONANTE 
GIUSEPPE TUMMINELLI 
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DELLA PROVINCIA DI CALTAN1SSEÌTA 



Nella vertenza tra il Comune di Mussomele rappresentato dal Sig. D. 
Filippo Cordova suo procuratore speciale. 6 

Ed il Sig. Principe di Trab ia proprietario dell’ ex-feudo Garzirelti com- 
parente pei Sigg. Dr. D. Francesco Tumminelli, e Dr. D. Ignazio Marti nez. 

Veduta l’ordinanza emessa il ,6. Agosto ultimo con cui fu disposi» 
l’accesso d’ un Consigliere d’intendenza, e due periti nella salina di Gar- 
zizeUi sulla quale si vanta promiscuità dai Cittadini di Mussomele. 

Visto il verbale all’uopo redatto dal Consigliere delegato sotto il pri- 
mo Novembre 1843. r 

Tenute presenti le perizie e la pianta geometrica dell’ ingegnere Sig 
Diego Giordano, e del professore D. Gaetano Piazza. ° g ’ 

Veduta l’intima rilasciata ad istanza del Sindaco di Mussomele ai rap- 
presentante del Sig. Principe di Trabia sotto li M . Aprile 1844. 

Intese le parti alla pubblica discussione all’udienza del sa. di esso mese 

Udito personalmente lo avviso del Consiglio d’intendenza in questi 
sensi compreso. ^ 

» Caltanissetta a6. Aprile 1844. 

» Il Consiglio d’ Intendenza sul rapporto del Consigliere di Menza. 

» Visti lo statino, e deliberazione Decurionale di Mussomele, in ove 
» si presentano i dritti che da quei comunisti si esercitano sugli ex-feudi 
» del territorio proprii dell’ Eccellentissimo Principe di Trabia; quali drilli 
» volendoli specilicare, si restringono, a quelli di far gesso, dissetar gli ani- 
» mali, caccegiare, pescar nei fiumi, raccogliere lumache, ed erbe selvatiche, 
a come pure l' estirpar sale. 

* Vista l’ordinanza del Sig. Intendente in ove in rigettando maggior 
» parte delle pretese destinava pel solo dritto di far sale, 1’ accesso del Con- 
» sigliere di Menza e due |»erili, onde verificare la posizione della salina, 
» sua esenzione, e giaciture, non cbe la natura del sale ec. ec. 

a Avute presenti le perizie de’ Sig. Giordano, e Piazza 

a Intese le parti, e loro Patrocinatori. 

a Attesocchè la Decuria nella sua deliberazione, calcolando bene gl* in- 
a teressi di que’ comunisti, si limitò pel solo dritto di estirpar sale, a di- 
• mandarne la conservazione piutosto che il compenso in terre. 

a Attesoceli dalle pruove testimoniali ammanite dal funzionario Agginu- 
a to, e precisamente dalle deposizioni di Minnella, Migliore, Langola, Cam- 
a inarata ec. ec. sorge soltanto esercitarsi il cennato dritto di falsale nella 
a salina dell’ ex-fetido Garzizetti. 

a Attesocchè le perizie degli esperti, non presentalo certezza assoluta, 
a sull’ esistenza della miniera di sale suoi confini, ramificazioni, e giaciture; 
a che sebbene dall’ esperto Sig. Piazza si confessa di aver trovato il sale in 
a diversi punti, pur tuttavia detto minerale ( si asserisce dallo stesso ) dopo 
a le osservazioni scientifiche, non si è trovato dell’ uguale qualità, e quello 
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» della miniera piinripalrnente diversifica da quello trovalo in altri pendìi 

• in icc. caline distanti dalia miniera. 

> Allesocché la piada iriodografica, dell' altro perito Sig. Giordano, pre- 

> senta l'esistenza del sale in un Leizo dell* ex-feudo, discorrendosi a ciò dal 

• Piazza die declina, a supporlo in un quinto. 

» Considerando, che le pruove testimoniali ànno a merigio provato il 
» dritto di far sale. 

* Considerando, che la decuria nel chiedere la conservazione del cen- 

» nato drillo, fa conoscete di essere un ramo di principale industria per 

• quegli aiutanti, i quali oltre di usar il sale per i proprii bisogni ne fan- 

> uo anche spaccio io i convicini paesi. 

> Considerando, che la disparità dei pareri sull' estensione del sale, e 
« sue ramificazioni, l'incertezza sulla quantità delle terre ingombre, e la dis- 

> suguagliaoza sulla quantità del sale ivi esistente, sono sufficienti circostan- 
, ze per non far decidi re con perfetta convinzione. 

> Considerando, che qualora si volesse arbitrare ad assegnare unaquan- 

• tità di terre in con penso, a que* comunisti; oltre di tracciarsi una linea 

» sull' incerto, recherebbe a portar danno anzicchè utile alla comune; poic- 
» che le terre non darebbero quei vantaggi che si delragono dal sale, ciò 

> che il decuriouato à ben conosciuto eoo dimandarne la conservazione. 

E' D' AVVISO 

» Che possa il Sig. Intendente dichiarare nell'ordinanza da emettere 

> tutta la salina propria della comune, ed assegnare la stessa siccome più 
» vantagiosa del compenso in terre, come pure conservare il dritto di passag- 

> gio, e condannare 1‘ ex-feudatario alle spese. 

> I Consiglieri = Giuseppe Junirr incili = Conte di San Secondo = Gio- 

> vanni Dottor Di Menza * Visto 1" Intendente = Barone di Rigilijì. 

Ritenute le considerazioni dell' avviso del Consiglio d’ intendenza. 
Ritenuto che non sorge alcun dubio aver gli abitanti di Mossomeli 
sempre, e pacificamente evirano sale dalla miniera di Garzizelli ciò che nem- 
meno coutradice 1’ ex-barone nelle ragioni addotte in questa controversia. 

Avuto riguardo che i risultali della perizia non offrono quel che ba- 
sti a convincere 1' animo del giudicante sulla certa estenzione della salina • 
quindi non si può con esatta cognizione di causa stabilire il tratto di ter- 
re che all' uso dei cittadini è soggetto. 

Che sebbene dalla perizia del Sig. Giordano possa desumersi che circa 
un terzo dell’ ex-feudo, e propriamente la parte che guarda ad occidente, 
sia in varii punii sparsa di sale, e le acque che sgorgano da’ seni di varie 
coilinetle son tutte salse, pur lullavolta non può con buona ragione conchiu- 
dersi che il punto ove i comunisti àu cavalo sale formi unico banco con 
quello che potrebbe trovarsi in questa parte di feudo che ne presenta sva- 
riati indizii. 

Che anzi avvi forte argomento a dubitarne ove si tenga in conside- 
razione la diversità marcnbile clic presenta il sale della miniera aperta con 
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queliti crislaliizato ia varii punti dei!' ex-feudo che non è atto all' uso di 
condir le vivande. 

Che ciò è maggiormente rafforzalo dal fallo di recarsi i Comunisti nel 
pillilo più distante all' abitato ove si estirpa il sale iocchè mostra che solo 
di quello possono far uso, e ritrarre vantaggio. 

Che nella mancanza di certe cognizioni sulla diramazione* ed eslensio- 
ne della miniera quand'anche per un calcolo* sempre i poi elico* volesse sta-* 
l»i 1 irsi demanio divisibile quella parte di feudo nelle cui viscere si desume 
poler esservi sale, si correrebbe il grave rischio di assrg >aie alla Connine 
una quantità di queste terre, giusta la scala de' compensi, nella quale o noti 
si trova affatto del sale, o se pur lo vi fosse non sarebbe allo all* uso del 
Comunisti. 

Che per tal modo lungi dati' ottenersi un vantaggio dallo scioglimento 
delia promiscuità si farebbe jierdere agli abitanti ili Mossomeli l'esercizio 
d' un uso cotanto rimarchevole* e di prima necessità col cambio di poca quan- 
tità di terre che sui sempre d' un valore sparutissimo a confronto dell' uti- 
le che si ricava dell’ estrazione «lei siile. 

Che di tanto persuasa le Decuria di Mussomeli nelle diinande a que- 
st" ogetto inoltrale chiedeva soltanto che non si fosse giammai cnnlradetlo 
dall' ex-feudatario l'uso ili cavar sale nella miniera in parola, e che si fos- 
ser conservati gli abitanti nei dritti acquistati. 

Considerando in fine che facendosi pieno dritto alle pretese del Comu- 
ne devon le spese cadere a duino del succumbente. 

DICHIARA 

Esser demanio sogelto all'uso de* comunisti di Mussomeli la salina del- 
l' ex-feudo GaiZizelti che resta alla parte meridionale dell' ex-feudo istesso 

ORDINA QUINDI 

Che gli abitanti di Mussomeli ritenendo in proprietà la salina accen- 
nata continuino ad estirpar sale nel modo che àn sinor praticato. 

Le spese a carico dell’ ex-Barone; l'esecuzione a cura del Sindaco, 

Caltanissetta ‘jg. Aprile 1844. 

L' INTENDENTE 

BARONE DI RIGILIFI 

IL SEGRETARIO GENERALE FUNZIONANTE 
GIUSEPPE TUMMINELLI 
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DELLA PROVINCIA DI CALTA NI SSETTA 



Nella lite tra il Connine di Mazzarino rappresentato dai Sig. Dr. D. 
Giovanni Scolo, e D. Pietro fUsor auoi procuratori speciali. 

Ed il Dr. D. Ignazio Martinez qual procuratore della Sig. Abadessa del 
Monastero di S. Vilu di Palermo proprietaria dell’ ex-feudo Salanione. 

Vista 1’ ordinanza del 5 . Novembre 1843. ove fu disposto che il Sot- 
tintendente di Terranova si fosse recato sul luogo coll’ intervento delle parli 
per far verificare da un perito in quali punti di esso feudo vi sia disa di 
quale estensione essi siano; se la disa sia tanta, e talmente folta da potersi 
riguardare come parte boscosa quella in cui vegeta, ovvero sia raramente spar- 
sa in tutta la esteuzione dell' ex-feudo istessn, ed a quali usi destinarsi po- 
trebbe tenuta presente la naturale sua vegetazione. 

Veduto il verbale di perizia ali' uopo redatto sotto li ai. Marzo 1843. 
dal quale si detegge che nell’ ex-feudo Salamoile àvvi una quantità di terra 
in salme 6. 1. a. a. 3 . 3 . sparsa d’unn disa folla che può benissimo consi- 
derarsi come parte boscosa, e può esser destinata a varii usi agrarii ed anche 
per combustione e che in un altra estenzione di circa salme 5 o. àvvene dell’ altra 
raramente sparsa, ed a varii tratti. 

Vista l’ordinanza del 27. Aprile con cui fur le parti chiamate a pre- 
sentarsi all’ udienza di questo giorno per discutersi e defiinire la quislione 
iti esame, 

Intese le parti col Consiglio d’ Intendenza. 

Udito personalmente lo avviso del Consiglio d’intendenza così concepito. 
Caliauisselta 29. Aprile 1844. 

» Il Consiglio d’ Intendenza sul rapporto del Consigliere di Menza. 

» Vista l’ordinanza del Sig. Intendente colla quale venne disposto, che 
» il Sottintendente di Terranova accompagnalo da un perito, si recasse nell’ ex- 

* feudo Salamone onde osservare la quantità dell’ erba cosi detta disa, per la 
» quale i comunisti di Mazzarino proposero dimanda di scioglimento di di ilio 
v promiscuo. 

> Vista la perizia, ed intesi i procuratori degl’ interessati. 

» Attesocehè la certezza sull’ esistenza di detta disa viene a chiare note 
» comprovata dada perizia, ed osservazioni di quel funzionario. 

« Attesoché I’ esercizio del cennalo dritto, è un utile per que’ coiti 11- 

* nisti poicchè dalla cennala erba se ne fà uso per legare i covoni di ogni 

> cereale, e quindi oltre di quella quantità per le proprie derrate se ne po- 

> Irebbe far traffico 'in vendendola in alieni paesi. 

• Considerando, che se il fondo venisse esente di siffatto dritto, il prò* 

* prielario verrebbe ad acrescere la sua rendila, poicchè il lucro che si ri- 
1 trae da quegli abitanti, saria tutto di propria spettanza. 

» Considerando, che la disa trovasi nella quantità di salme 56 . terre tra 
» le quali saline 6. e rotti, ne sono sì fortemente vestile da supporle un for- 
j le bosco. 



Digitized by Google 




. )(?< 

* Considerando, che l'esercizio del cennato drillo a" lermìni delle istru- 
> zioni può» comprendersi tra quelli di prima clas-.c, compensabile col quarto 
j al quinto del demanio. 

E’ D’AVVISO 

» Che possa il Sig. Intendente assegnare un quinto del demanio alla 
» Co ntine di Mazzarino in compenso del dritto siucennato. 

• l Consiglieri = Giuseppe Tumn.inelli = Conte di San Secondo = Gio- 
» vanni Dottor Di Menta = Visto 1 * Intendente = Barane di lUgiliJì. 

lì ileo u le le considerazioni dell'avviso del Consiglio d‘ intendenza. 

Ritenuto che delle prtiove testimoniali risulta esser chiaramente pruova- 
lo l" uso di falciar disa nell’ ex-feiwto Salamoile. 

Che deve ora solo stabilirsi quale parte di esso feudo è soggetto ad un 
tal liso. 

Considerando che dalla perizia risulta che la sola estenzione sopra accen- 
nata in sai. 59. circa presenta la sua superficie in modo tale coperta di disa 
«la potersi falciare, e «leslinare a vnrii altri usi. 

Tenuto presente che questo dritto si comprende fra quelli della prima 
classe pei quali ai termini degli art. 11. e 17. delle istruzioni regolatrici de- 
ve assegnarsi da un quinto ad un quarto del demanio. 

Considerando che le spese ai termini dell’ art. 58 . devono divklersi fra 
le parli per rate dei fornii dalle medesime ottenute nella divisione. 

Per tali ragioni 

DICHIARA 

Esser demanio soggetto all'uso di falciar disa esercitato dai Comunisti di 
Mazzarino l.i estensione dì salme 59. timi. 1. mond. 1. quar. 3 . dell' ex-feu- 
do Salamoile con le coidinazioni descritte nella perizia. 

ORDINA QUINDI 

Che «lai perito agrimensore «he resta nominalo D. Eugenio Nativo col- 
la guida della perizia da lui stesso redatta fosse destinata ed assegnala alla 
Comune una quinta parte di esso demanio corrispondente a sai. 1 1- hisac. 3 . 
lum. 1. di terra nella parte più vicina all' abitato di Mazzarino per quindi 
dividersi a niente delle istruzioni. 

Le spese per un quinto a carico del Comune; e per la rimanente quan- 
tità a carico della parie succumbente. 

L'esecuzione della presente ordinanza a cura del Sindaco di Mazzarino. 

Callanisselta 29. Aprile 1844. 

L’ INTENDENTE 

BARONE DI R1GILIFI 

IL SEGRETARIO GENERALE FUNZIONANTE 
GIUSEPPE TUMMINELLI 
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